2 
भृमिका 

प्रौफेसर रंगा की प्रस्तुत पुस्तक किसान और कम्यूनिस्ट 
पार्टी? हिन्दी में अपने ढंग की पहली ही पुस्तक है। प्रौफेसर रंगाः 
स्वयं एक कसंठ काय कर्ता हैं और किसानों के द्वित के लिए. 
उन्होंने अपना स्वस्थ निछावचर कर दिया है। अर्थ शास्त्र के 
पंडित होने के अतिरिक्त उनका किसान सम्बन्धी ज्ञान कोस 
किताबी नहीं है. वरन्‌ किसानों से अति निकटतम सम्पक के 
कारण ही वे कुछ नतीजों पर आए हैं । 

ऐतिहासिक, राजनेतिक और मनोवेज्ञानिक दृष्टि से प्रो० 
रंगा ने भारतीय किसान आन्दोलन पर विश्लेषण पूर्ण जो प्रकाश 
डाला है उससे भारतीय कम्यूनिस्टों के जातके बंधनों का वास्तविक 
रूप सामने आगया है । यों तो माक्प्त के वेज्ञानिक भौतिकबाद 
(7)]00#08) १(५॥७४४४॥४७०४ ) के अनुसार किसान वगे सफल 
क्रान्ति करने वालों की निम्नतम श्रेणी में आते हैं, अथांत्‌ वे 
प्रतिक्रियावादी हैं. पर गत ट्वितीय महायुद्ध के उपरांत कम्यूनिस्टों 
ने अपनी केचली बदली है और वेज्ञानिक भौतिकवाद की 
व्याख्या के अनुसार वे माक्स के उस उसूल का दूसरा दी अर्थ 
लगाते हैं वे किसानों को अब इतना बुरा नहीं समभते पर 
चेज्ञानिक भौत्तिकवाद के अनुसार ही अपने मूल सिद्धान्त का 
मन माना अर्थ वे लगा ही सकते हैं। 


दार्शनिक दृष्टि से सी साक्से के विचारों से हमारा मतमेद्‌ 
| यूरुप के बड़े बड़ कल कारखानों की प्रष्टिभूमि में साक्से 


ह् 
ने अपने किसान सम्पन्धी मत का प्रतिपादन किया। उन्हें 


भारतीय किसानों का कुछ ज्ञान न था | मनुष्य मशीन नहीं है 
और न गणित के तथ्यों की भांति माक्से समस्याओं का हल 
ही सम्भव है । हमारे देश की संस्कृति आधारित है. किसानों की 
संम्कृति-प्रामीण संस्कृति पर जीवन का ध्येय कोरे अधिकारों 
का ही प्राप्त करना नहीं वरन्‌ विश्च कल्याण के लिए इस प्रकार 
के समाज का निर्माण करना हैँ जिससे राष्ट्र और परराष्ठर का 
हिन हो | ट्रिवेलियन के कथनानुसार कृषि! अनेक उद्योगों में से 
एक उद्योग ही नहीं दे घरन जीवन का बह एक तरीका है जो 
मानवीय ओर शाध्यात्मिक मूल्यांकन की दृष्टि से अद्वितीय हैं 
ओर लिसका कोई स्थान नहीं ले सकता। किम्तान इसलिए 
केसल अन्नदाता ही नहीं हैं. चरन बह आधुनिक राजनीतिक 
योर सामाजिक अत्याचारों से पीड़ित विश्व का त्राता भी 
£ | कस्यूनिस्टों के प्रचार और कन्यनिम्द साम्राज्यवाद का 
गौराजा विपर गया है । साम्राश्यबाद चाहे बह कम्यूनिम्टों का 
४] चादे फासिम्टों का अथवा किसी अन्य वर्ग का निदनीय ही 
£ । हिन्दुस्तानी किसान अपने रूप को समझने लगे हैं और 
प्र> रंगा की यह किताब प्यास के लिए पानी के समान हैं । 
ग्राशा गा कि प्रत्यक राजनीतिक कार्य-कर्त्ता और किसान 


श्रीराप शप्पा 


ना 
जा 


८ 


# ही छदी ूूद ३५ ३४ 


विषय-सूची । 


किसान और कम्यूनिस्ट पार्टी 

कम्यूनिर्ट पार्टी के इमदर्दो' के सम्बन्ध सें 
किसानों, कम्यूनिस्टों के चारों से सावधान 
लेनिन और किसान 

सोवियत शासन और किसान 

कम्यूनिस्ट भी किसान विरोधी हैं 
कम्यूनिस्टों का पक्षपातपूर्ण विचार 

माक्से और बहुसंख्यक जनता 

किसान और उनका भविष्य 


« उपसंहार 


सर्प 
४१ 
४६ 
छर्‌ 


६७ 
१०० 
१०६ 
१३३ 


किसान ओर कम्यूनिस्ट पाटी 
(अखिल भारतीय किसान कांग्रेस द्वारा प्रचारित), 
अध्याय / 


आज जब इसमारे देश में, देशमक्त किसानों और कम्यूनिस्टों 
द्वारा संचालित दो किसान-संगठन हैं, यह जाँच “करना बहुत आवश्यक ' 
हो जाता है कि क्‍या किसानों के हित की हृष्टि से फम्यूनिस्ट पार्थी, के, 
सदस्यों और उनके हमराहियों का विश्वास किया जा- सकता-है क्या. 
वे.सचमुच संसार के, विशेषकर इस देश के फिसानों,की उन्नति और 
भलाई के लिये कुछु कर सकते हैं 


दोनों प्रतिदवन्दी संगठनों का इतिहास- 


* जब तक सभी देश-सेवक किसान-वगगे का नेतृत्व राष्ट्रीय कांग्रेस के 
राजनेतिक सिद्धान्तों श्रौर देश के सच्चे हितों की दृष्टि से करते रहे 
' एक संगठन ही काफी था। जब तक देशभक्त किसानों को यह. विश्वास 
था कि किसान-वर्ग का संरठन सारी जनता की मौलिक माँग-आजादी 
के आधार पर चलाया और दृढ़ किया जा सकता है; और जब तक कग्यू- * 
निए मे दुंद की शआज्ञादी की सांग वा समर्थन करते थे और कांग्रेस के ६० 


( २) 
यर्षों के त्याग और संघ से प्राप्त राजनैतिक शक्ति और अखू पर 
विश्वास फरते थे, तब तक सभी प्रकार के लोगों को कांग्रेस में शरण 
मिली । लोगों ने कुद्ध समय के लिये अपने शआदशों और नीति-सम्बन्धी 
ख़न्तर यो भूलने फा प्यल क्या शरीर मिल जुल फर वे किसानों के 
ज्ेत्र में साथ-साथ काम करते रहे। 


देशभक्त शिसान राष्ट्रीय संतरप के संयुक्त मोर्च पर इतने तल्‍लीन 
हे गये कि उन्हंनि अपने शरीर कम्युनिस्यों फे बीच के श्रनेक मीलिक 
भेडों की शोर कुछ भी प्यान न दिया । इस तरद की भूल कांग्रेस ने 
भी पी और उसने अपनी परिषदों में कम्पूनिस्टों को श्राद्भादीसे पैर 
जमाने दिया | 


परम दिसम्दर सन्‌ १ में कश्यूनिस्टों ने संग्रेंकफर विश्यासघात 
किया) राष्ट्रीय का्रेस ने तो शाज्वादी की घोषणा पी शत पर सुद्ध में 
सदयोग देने का वचन व्या था पर इन क्रान्तिषारी फम्यूनिम्टों ने के प्रेस 
मे; विगय लोफयुद! झा मारा ऊँचा किया शोर स्वगज्य से. लिये जन- 


लिन छडने साले कार््रेस प्रस्ताय का विरोध किया। उन्होंने सन्‌ 


४२०४४ मे स्वप्ताएशादी झाह्गंों के विखद्ध सप्ट्रीस रतस के प्रसन्न 


श्राल 


3कढ़ 


में राघाएँ टाही भओऔर साम्राय्य्शाए्टी पी पचयी स्तार का पाम 


८७० बज है न्पा 5 हझौोर गान शाद। अबकी शासन 

हिपा। उस्याने पल्यनार पृ झोर सानाशादी गयनरी शासन दा 
ग्रापरपा के . तन मेने ४ ता 
सदन दिया और रधमाप्यतादी युद्ध में तने मेने भने से संदायना दी । 


४, ५ 
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( ३ ) 


पर फिर से गम्भीर विचार करना शुरू किया | यह परीक्षण अब बहुत 
ही आवश्यक हो गया था, क्योंकि कम्यूनिस्टों ने एकाएक किसानों की 
पीठ में छुण भोंक दिया था और उनके बाइरी श्रीर भीतरी दुश्मनों 
को ताक़तवर बनाया था। कम्यूनिस्ट पार्ट के साथ श्रपने सिद्धान्तगत 
विरोधों के प्रति जो लोग श्रवतक उदासीन ये, अब उन्हें बहुत गहरा धक्का 
लगा और कम्यूनिस्टों के देशद्रोही और नीचतापूर्ण आक्रमणों के 
कारण किसानों ओर उनके देशभक्त नेताश्रों ने इस आवश्यकता का 
अनुभव किया कि वे कम्यूनिस्ट पार्य के राष्ट्र-विरोधी अमारतीय और 
ग्रदार लोगों से किसान-श्रान्दोलन की जान वचाय | इस कटु श्रनुभव 
से हीं सन्‌ १६४२ में उठ किसान-सभा के विरुद्ध किसान कांग्रेस का 
जन्म हुआ, जिसमें कम्यूनिस्ट भर गये थे ओर जिसका वे नकेल पकड़ 
कर नेतृत्व कर रहे थे । युवर्कों, विद्यार्थियों ओर मज़दर-संघ के काय- 
: कर्ताओं की भी इसी प्रकार के कह अनुभव हुऐ., इस लिये हमारे देश में 
कम्यूनिस्टों द्वार नियन्न्ित संस्थाओं से ' अलग किसान-कांग्रे स, तरुण- 
कांग्रेस और राष्ट्रीय मज़दूर-कांग्रें स आदि संस्थाओं का जन्म हुआ जो 
थोड़े ही समय में अपूर्व शक्तिशाली संस्थाये बन गई हैं | 


किसान-कांग्रे स ही सबसे पुराना सद्भठन था 


सन्‌ १६३५ में आचाये रड्ा और मोहनलाल गौतम आदि ने 
किसानों के लिये एक अखिल भारतीय संगठन स्थापित करने का प्रयत्न 
किया और अ्रप्र ले सन्‌ १६३६ में लखनऊ में अधिवेशन करके एक 
- संस्था बनाई जिसका नाम किसान-कांग्रेस रक्खा गया। इसका नाम 
किसान-कांग्रेस इसलिये रक्‍्खा गया था कि किसान-सद्भठन से यह 
आशा थी कि वह राष्ट्रीय. महासभा -के सामाजिक और राजनेतिक 
, आदर्शों का अनुसरण करेगा | और इसका उद्द श्य था कि यह राष्ट्रीय 


( ४ ) 


भारतीयों और देशभक्त किसानों फो बहुत बड़ी शक्ति दे। सन्‌ १६३८ 
तक इसका नाम फिसानन्काग्रेंस ही बना रहा | पज़पुर में कांग्रेस 
अधिवेशन के समय क्िसान-काग्रेंस के समापति के रुप में रगाजी 
ने यद घोषणा की कि किसान शोर मजदूर-कारेस आदि बर्गे-संगठनों का 
रंप्ट्रीय फग्रेठ एक केन्द्र है श्रीर थे पाग्रेस रूपी गंगा में मिलने वाली 
उमरती हुई सदायक नदियाँ हैं और देस की श्राजादी के श्रान्दीलन को 
पतयुत बनाती हैं | 


सन्‌ १६३६ में कम्पू निस्ट ऋर काग्रेस सोशलिस्ट श्रगिल 
भारतीय हिठान झान्दोलन में श्राये | इसके पहले यार्भ्र स सोरालिस्ट 
र्स दिदार, युक्धप्रान्त ग्ररउदड़ीण के क्सिन-श्रान्दोलन में काम 
कर रएी थी | क्यू निस्ट हमारे संगठन के मम, फिसान-सार्ग स! से 
सइमत नहीं हुसे फिन्‍तु उस समय फिसी के ध्यान में याद बात ने श्राई 
दि पे शुग नाम यो बदलने का प्रस्ताव इसलिये कर री ये दि गे हस्त 
थे दि यदि एफ रार डिसानों में काप्रेस शब्द प्रचलित हों गया तो 


रह्प्ट्रीपन्ा में गे पिंक मे श्ररत्ून शक्तियारी हो यम ओर उनपी 
हाट नहीं गरा वागेगे । इसलिये सन्‌ श्६ुे१८ ई० में धधिश भारतीय 
| गेउ गे डनस वा नाम ड्ि साननरामा रकम गया [ पर हटा भय नाम 


( ४ ) 


छत्त्र संगठन किसतान-कांग्रेंस है जो मास्को एश्ड कम्पनी के निय॑त्रण 
से बिलकुल स्वतंत्र है | 


क्िसान-सजदूर राज के आदर्श पर हमारा मौलिक भेद 


हम लोगों में से छो लोग किसान-कांग्रेस के आदशों से विश्वास 
करते हैं, किसानों में किसान-मजदूर राज की स्थापना की महत्वाकांता 
-का प्रचार करते रहे हैं किन्तु कम्यूनिस्ट किसानों को किसी ऐसे आदर्श 
पर लाने की बात नही करते | 


फ़ेज़्पुर अ्रधिवेशन ,के समय, जब्र किसान-संगठन का विधान 
स्वीकृत किया जा रहा था, हमने यह सुझाव पेश किया कि किसान- 
आन्दोलन का 5द्दे श्य और लक्ष्य देश की पूर्ण स्वाधीनता प्राप्त करने 
के बाद क्सिम मजदूर राज की स्थापना करने का बनाया ज्ञाय। 
, किन्तु इसे संगठन के अन्तर्गत कम्यूनिंस्ट पार्टी के प्रतिनिधियों ने स्वी- 
कार नहीं किया | क्सान-आन्दोलन वे. मौलिक राजनैतिक उद्देश्य के 
सम्बंध में हमारा कम्यूनिस्टों से जो मतभेद हुआ, उससे हमारी आंखें 
खुलीं और हमने सोचा कि शायद्‌ ये लोग किसानों के विरुद्ध वे दी 
चाल चले जो रूस में चल्ले थे! हम आशा . करते थे कि शायद हिन्दु- 
स्तान के कम्यूनिस्ट किसानों की समस्याशत्रों का और क्रान्तिकारी 
किसान-राष्ट्रीयता का कोई हिन्दुस्तानी हल निकालें, जो उनकी 
परिस्थितियों के बिलकुल श्रनुकूल हो । किन्तु हमारी यह आशा बिल- 
कुल श्रान्त कर निमू ल साबित हुई | इसलिये हम लोगों ने निश्चय 
किया कि किसान-शआन्दोलन किसान मजदूर राज्य को अपना लक्ष्य 
बनाने का वचन दे, जिससे कम्यूनिस्टों को यह अवसर म मिले कि वे 
किसान-आन्दोलन को-केवल'स्वहारा की क्रान्ति लाने के लिये इस्तै- 
माल करें, जैसा उन्होंने रूस में किया था। 


( ५६) 
गया-अधिवेशुन+--- 
किसानों के सामने किसान मज़दूर राज का आदर्श 


अ्प्रोल सन्‌ २६३६ ६० में गया अधिवेशन के अ्रवसर पर हमने 
इस बात पर जोर दिया कि देश की आजादी प्राप्त कर लेने पर किसान- 
संगठन किसान-मजुदूर राज के लिये लड़ने की जिम्मेदारी ले। फिर 
कुछ कम्यूनिस्टों और सोशलिए्टों ने इसे स्वीकार करने से इनकार किया, 
क्योंकि उनके पाठ्य-प्रन्थों में स्वेहारा की तान्गशाही का आदर्श था। 
हम इस बात पर डटे रहे कि यदि किसान स्वराज्य के लिये लड़ते हैं 
तो पूँजीचादी था सर्वहारा# की तानाशाही के लिये नहीं; वरन्‌ 
समस्त श्रमिक जनता अर्थात्‌ किसान मजबूरों के प्रजातन्त्र की स्थापना 
के लिये जिसमें प्रधान हथ किसानों का हो। श्रन्त में हमारी विंजय 
हुई। अधिवेशन ने यह प्रस्ताव पास किया कि देश के ख्वराज्य-संग्राम 
में भाग लेने के लिये किसान-संगटन किसानों को प्रोत्साहित करे और 
स्व॒राज्य प्राप्त करके किघान मजूदुर राज की स्थापना की जाय। 


क्रिसान-मजुदूर राज के आदश से कम्पूनिस्ट क्यों बौखला उठे 


इस धटना-क्रम से निराश कम्यूनिस्ट बहुत दुःखी हुये । क्योंकि 
गया प्रस्ताव का अ्रर्थ यह था कि स्वराज्य प्राप्त करने के बाद देश की 
जनता एक वर्ग ( सवेहारा ) का अधिनायकत्व न स्वीकार करके किसान 
मजुदूर राज की स्थापना करेगी। इसका यह भी अर्थ था कि रूस के 
प्रतिकूल हिन्दुस्तान की किसान जनता मनोवशानिक और संघ रूप से 


+# शहरों की बढ़ी-बढ़ी मिलों श्रौर कारखानों में काम करने वाला 
बह मजदूर वर्ग जिसके पास श्रम के अतिरिक्त और कोई पूजी या संपत्ति 
नहीं है । 


( ७) 


वम्यूनिस्ट पार्टो का विरोध करने को तैयार होगी जिसका लक्ष्य सर्वहारा 
की तानाशाही स्थापित कर किसानों को राजनेतिक ताक़त से बाहर 
रखने का है। 

इसका यह निश्चित अर्थ था कि किसान जनता शिक्षा और 
संगठन द्वारा कम्यूनिस्टों या पूँजीपतियों के इस प्रयल का पूर्ण विरोध 
करने के लिये अपने को तेयार फरेगी कि उसके ऊपर किसी दूसरे वर्ग 
” का शासन लादा जाय | इस भ्रस्ताव से किसानों के सामने राजनैतिक 
शक्ति प्राप्त करने की श्रावश्यकता का बोध हुआ और उनका निश्चय 
भी इृढ़ हुआ कि वे स्वतन्त्र भारत के श्रार्थिक राजनेतिक और सामा- 
जिक कार्यो और संगठनों के साथ ( उनकी श्राधीनता में नहीं ) सच्ची 
शक्ति प्राप्त करने का प्रयत्न करें | हिन्दुस्तानी कम्यूनिस्टों को 
किसान-राजनीति का यह विकास ब्रिलकुल श्रप्रिय लगा और वे इस 
बात की प्रतीक्षा करने लगे कि हमारे प्रयत्तों को नष्ट करने का उन्हें 
कन्र श्रवपतर मिले | 


हमारी स्वाधीनंता-दिवस को प्रतिज्ञा में किसान-मजुद्र- 
6 
राज्य का आदृश क्यों नहीं सम्मिलित किया गया 


सन्‌ १६४० का स्वतंत्रता-दिवत ( २६ जनवरी ) आया और 
राष्ट्रीय कांग्रेस ने प्रतिशा-पत्र में कुछ परिवर्तन किये। किन्तु कम्यूनिस्टों 
और कांग्रे स-समाजवादियों ने सन्‌ १६३८ की ही प्रतिज्ञा को दुहराने 
का निश्चय किया। किसान-कांग्र स वालों ने ईस वात पर छोर दिया ' 
कि राष्ट्रीय-संग्राम के आरम्म में हर एक सच्चे कांग्रेसवादी के 
लिए उचित है कि--वह किसानों को विश्वास दिलावे कि जिस 
आजादी के लिये हम लड़ रहे हैं. वह किसानों और मजूदूरों की आजादी 
होगी । परन्तु कटूटरवादी कम्यूनिस्टों के लिये यह असह्य था । राष्ट्रीय 


(.८ ) 


नेताशाही ने अहिंसा ओर रचनात्मक कार्यक्रम पर जो नया जोर. दिया 
था, उसके-विरुद्ध कम्यूनिस्ट बढ़ा शोर मचा रहे थे। किन्तु किसान 
जनता को यह विश्वास दिलाने बी तकलीफ वे गवारा नहीं कर सकते 
ये कि किसान जिस, आजाद के लिये लड़ने वाले हैं, उसमें उन्हें सच्ची 
ताकत मिल सकेगी | इसलिये कम्यू निस्टों ने अपने साथियों को आज्ञा 
दी कि किसान-मजदूर राज की स्थापना करने के हमारे विश्नास और 
निरचय में वे हमारा साथ न दे | फिर भी देशमर में हमारे किसान- 
संगठनों.ने अपने उपयु क्त आदर्श की घोषणा की । 


यह कम्यनिस्टों के लिये असम्भव था 


माच १६४० में राष्ट्रीय कांग्रेस का अधिवेशन रॉमगढ़ में और 
किसान-संगठन का अधिवेशन पलासा में हुआ | कम्यूनिस्टों की नीति 
जनता के सामने खुली और उन्होंने अ्रग्र जी साम्राज्यवाद और भार- 
तीय पू जीवाद से देश को आजाद करने के लिये विशुद्ध स्वह्वरापय 
के अनुसरण का निश्चय किया | उपनिवेशों में किसानों की. ऋान्ति 
कराने और सारी श्रमिक जनता का राज्य स्थापित करने के इनके वादे 
उसी प्रकार भूठे सिद्ध हुये, जेंसे रूस में सन्‌ १६०५ से १६१७ तक के 
किसानों को दिये हुये वचन झूठे हुये ये । आजादी के लिये कम्यूनिस्टों 
का रास्ता केवल स्वहारा का रास्‍्त्ता था। दिन्‍्दुस्तान कीं विशांल किसान 
जनता के लिये उसमें कटद्दाँ स्थान मिल सकता था १ माक्स ने पेरिंत 
फम्यून के दिनों ( १८७० ई० ) में यही सोचा था कि किसान-जनता 
केवल स्वहारा की चेरी रदे | लेनिन की भी सन्‌ १६१७ से २० तक 
यही घारणा थी, स्तालिन ने सन्‌ २६ के बाद इसी प्रकार उनका 
उपयोग किया और चीन के कम्यूनिस्ट आज वही कर रदे हैं | हिन्दु- 
ग्तान के कम्यूनिस्ट भी चाएते हईं कि किसान केबल पिछलग्गे रहें और 


( ६ ) 


सबद्ारा का नेतृत्व स्वीक्रर कर, अपने लिये नहीं वरन्‌ सर्वहारा के 
लिये शक्ति लाने का उद्योग करें और बाद में कुछ आर्थिक रिश्रायतों 
के लिये सर्वशक्तिमान सवंहारा की प्राथना करें निसका नेतृत्व 
कम्यूनिस्टों के हाथ में हो | 


यह उन सत्र लोगों के लिये खुली चुनौती .थी जो किसान-बर्ग के 
थे और जिनको स्वहरा की तानाशाही के दिनों में रूस में किसानों की 
दयनीय अवस्था का शान था और इसलिये उन्होंने भारतीय किसानों 
को उस दयनीय स्थिति से बचाने का निश्चय किया जितमें रूस के 
किसान पढ़े थे और निश्चय क्रिया कि किसानों को निश्चित 
और पर्याप्त शक्ति दी जाय। हमने कम्यूनिस्टों की चुनौती स्वीकार की। 


पत्लासा-अधिवेशन में गया-अस्ताव ही दुहराया भया 


दम चाहते ये कि पलासा में गया का किसान-मज़दूर राज का 
प्रस्ताव दुदराया जाय । कम्यूनिस्ट पार्टी के प्रतिनिधियों ने इसका 
घुरी तरह विरोध किया । स्वामी सहजानंद सरस्वती ने भी कम्यूनिस्टों की 
सहायता का प्रयत्न किया पर सब व्यथ छुआ । किसान-कांग्रेस-वादियों 
. ने अपने नीतिपूर्ण बहुमत से फिर गया-अस्ताव को पास कराया और 
अपने सिद्धान्तों की रक्ता की । 

नीतिपूर्ण बहुमत का तातय यह है कि सदस्यों या प्रतिनिधियों 
- ( डेलीगेटों ) की संख्या के बावजूद उस अन्त के प्रतिनिधि दूसरे 
प्रान्तों के प्रतिनिधियों में संख्या में बढ़ जाते हैं, क्योंकि दूरूदूर प्रान्तों 
के लोग आयः कम ही आते हैं। 


स्रतंत्र मारत में किसान-मजदूर राज्य 


* इस प्रकार यह अधिकाधिक स्पष्ट होता जारहा था कि किसान 
कांग्रेवादी, जो किसान वर्ग से ही सम्बन्ध रखते थे और किसानों के 


( ८) 

नेताशाही ने अहिंसा ओर रचनात्मक कार्यक्रम पर जो नया जोर. दिया 
था, उसके-विरुद्ध कम्यूनिस्ट बढ़ा शोर मचा रहे थे। किन्तु किसान 
जनता को यद विश्वास दिलाने बी तकलीफू वे गवारा नहीं कर सकते 
थे कि किसान जिस. आजाद के लिये लड़ने वाले हैं, उसमें उन्हें सहूची 
तावत मिल सकेगी | इसलिये कम्य निस्टों ने अपने साथियों को आशा 
दी कि किसान-मजदूर राज की स्थापना करने के हमारे विश्वास और 
निश्चय में वे हमारा साथ न दे'। फिर भी देशभर में हमारे कितन- 
संगठनों ने अपने उपयु क्र आदर्श की घोषणा की । 


यह कम्यनिस्टों के लिये असम्भव था 


माच १६४० में राष्ट्रीय कांग्रेस का अधिवेशन रामगढ़ में और 
किसान-संगठन का अधिवेशन पलासा में हुआ ) कम्यनिस्टों की नीति 
जनता के सामने खुली और उन्होंने अ्रग्रजी साम्राज्यवाद और भार- 
तीय पू जीवाद से देश को आजाद करने के लिये चिशुद्ध सर्वह्वरापय 
के अनुसरण का निश्चय किया | उपनिवेशों में किसानों की क्रान्ति 
कराने और सारी श्रमिक जनता का राज्य स्थापित करने के इनके वादे 
उसी प्रकार भूठे सिद्ध हुये, जेसे रूस में सन्‌ १६०५ से १६१७ तक के 
किसानों को दिये हुये वचन झूठे हुये ये | आजादी के लिये कम्यूनिस्टों 
का रास्ता केवल सवंहारा का रास्ता था। दिन्‍्दुस्तान कीं विशाल किसान 
जनता के लिये उसमें कहाँ स्थान मिल सकता या १ माक्स ने पेरित 
फम्यून के दिनों ( १८७० ई० ) में यही सोचा था कि किसान-जनता 
फेवल सर्वह्वरा की चेरी रदे | लेनिन की भी सन्‌ १६१७ से २० तक 
यही घारणा थी, स्तालिन ने सन्‌ २६ के बाद इसी प्रकार उनका 
उपयोग किया और चौन के कम्पूनिस्ट श्राज वही कर रहे हैं । हिन्दु- 
ग्तान के कम्पूनिस्ट भी चाएते हैं कि किसान केवल पिछुलग्गे रद और 


( ६ ) 


सवद्ारा का नेतृत्व स्वीकार करे , अपने लिये नहीं वरन्‌ स्वहारा के 
लिये शक्ति लाने का उद्योग करे और बाद में कुछ श्रार्थिक रिश्रायतों 
के लिये सर्वशक्तिमान सर्वह्षण की भाथना करें लिसका नेतृत्व 
कम्यूनिस्टों के द्वाथ में हो । 


यह उन सत्र लोगों के लिये खुली चुनौती .थी जो किसान-बर्ग के 
थे और जिनको सर्वह्षग की तानाशाही के दिनों में रूस में किसानों की 
दयनीय अवस्था का ज्ञान था और इसलिये उन्होंने भारतीय किसानों 
को उस दयनीय स्थिति से बचाने का निश्चय किया जिसमें रूस के 
किसान पड़े थे और निश्चय क्रिया कि किसानों को निश्चित 


और पर्याप्त शक्ति दी जाय। हमने ऊम्यूनिस्टों की चुनौती स्वीकार की। 
पतासा-अधिवेशन में गया-प्रस्ताव ही दुहराया गया 


हम चाहते थे कि पलासा में गया का किसान-मज़दूर राज का 
प्रस्ताव दुदराया जाय । कम्यूनिस्ट पार्टी के प्रतिनिधियों ने इसका 
घुरी तरह विरोध किया । स्वामी सहजानंद सरस्वती ने भी कम्यूनिस्टों की 
“सहायता का प्रयत्न किया पर सब व्यथ हुआ । किसान-कांग्रेंस-वादियों 
, ने अपने नीतिपूर्ण बहुमत से फिर गया-प्रस्ताव को पास कराया और 
अपने सिद्धान्तों की रा की। ह 

नीतिपूर्स बहुमत का तालये यह है कि सदस्यों था प्रतिनिधियों 
- ( डेलीगेटों ) की संख्या के बावज़द्‌ उस शान्त के प्रतिनिधि दूसरे 
प्रान्तों के प्रतिनिधियों में संख्या में बढ़ जाते हैं, क्योंकि दूर-दूर प्रान्तों 
के लोग प्रायः कम ही आते हैं। 


स्वतंत्र भारत में किसान-मजुदूर राज्य 


* इस भ्रकार यह अधिकाधिक स्पष्ट होता जारहा था कि किसान | 
कांग्रेसवादी, जो किसान व से ही सम्बन्ध रखते ये ओर किसानों के 


( 5८ ) 

नेताशाही ने अहिंसा ओर रचनात्मक कार्यक्रम पर जो नया जोर. दिया 
था, उसके विरुद्ध कम्यूनिस्ट बढ़ा शोर मचा रहे थे। किन्तु किसान 
जनता को यह विश्वास दिलाने बी तकलीफ वे गवारा नहीं कर सकते 
ये कि किसान जिस, आडूादं। के लिये लड़ने वाले हैं, उसमें उन्हें सच्ची 
ताकत मिल सकेगी । इसलिये कम्यू निस्टों ने अपने साथियों को आज्ञा 
दी कि किसान-मजदूर राज की स्थापना करने के हमारे विश्वास और 
निश्चय में वे हमारा साथ न दे । फिर भी देशभर में हमारे कितान- 
संगठनों ने अपने उपयु क्व आदर्श की घोषणा की । 


यह कम्यनिस्टों के लिये असम्भव था 


माच १६४० में राष्ट्रीय कांग्रेस का अधिवेशन रामगढ़ में और 
किसान-संगठन का अधिवेशन पलासा में हुआ | कम्यूनिस्टों की नीति 
चनता के सामने खुली और उन्होंने अंग्रजी साम्राज्यवाद और मार 
तीय पू जीवाद से देश को आ/जाद करने के लिये विशुद्ध सर्वह्दरापथ 
के अनुसरण का निश्चय किया | उपनिवेशों में किसानों की ऋोन्ति 
कराने और सारी श्रमिक जनता का राज्य स्थापित करने के इनके बादे 
उसी प्रकार भूठे सिद्ध हुये, जेसे रूस में सन्‌ १६०५ से १६१७ तक के 
किसानों को दिये हुये वचन झूठे हुये ये । आजादी के लिये कम्यू निस्टों 
का रास्ता केवल सहारा का यस्ता था। दिन्दुस्तान की विशाल किसान 
जनता के लिये उसमें कहाँ स्थान मिल सकता था ? मार्क्स ने पेरिस 
फम्यून के दिनों ( १८७० ई० ) में यही सोचा था कि किसान-जनता 
केवल सर्वद्ारा की चेरी रदे | लेनिन की भी सन्‌, १६१७ से २० तक 
यही घारणा थी, स्तालिन ने सन्‌ २६ के बाद इसी प्रकार उनका 
उपयोग किया और चौन के कम्यूनिस्ट आज यही कर रदे हैं । हिन्दु- 
स्तान के फम्यूनिस्ट भी चाएते हैं कि किसान फेवल पिछुलग्गे रहें और 


( ६) 


सर्वद्वारा का नेतृत्व स्वीक्षर करे , अपने लिये नहीं वरन्‌ सर्वहयरा के 
लिये शक्ति लाने का उद्योग करे और बाद में कुछ आर्थिक रिआयतों 
के लिये सर्वशक्तिमान स्वबहार की आशथना करें मिंसका नेतृत्व 
चम्पूनिस्टों के हाथ में हो । 


यह उन मत्र लोगों के लिये खुली चुनौती थी जो किसान-बर्ग के 
थे और जिनको सर्वेहारा की तानाशाही के दिनों में रूस में किसानों की 
दयनीय अ्रवस्था का ज्ञान था और इसलिये उन्होंने भारतीय किसानों 
को उस दयनीय स्थिति से बचाने का निश्चय किया जिंसमें रूस के 


किसान पढ़े थे और निश्चय किया कि किसानों को निश्चित 
श्र पर्याप्त शक्त दी जाय। हमने ऊम्यूनिस्टों की चुनौती स्वीकार की। 


पत्तासा-अधिवेशन में गंया-पस्ताव ही दुहराया गया 


हम चाहते थे कि पलासा में गया का किसान-मजदूर राज का 
प्रस्ताव दुदराया जाय। कम्यूनिस्ट पार्टी के प्रतिनिधियों ने इसका 
चुरी तरह विरोध किया | स्वामी सहजानंद सरस्वती ने भी कम्यूनिस्टों की 
सहायता का प्रयत्न किया पर सब व्यथ हुआ । किसान-कांग्रेस-वादियों 
ने अपने नीतिपूए बहुमत से फिर गया-म्रस्ताव को पास कराया और 
अपने सिद्धान्तों की रक्षा की । 

नीतिपूर्ण बहुमत का ताले यह है कि सदस्यों या प्रतिनिधियों 
( डेलीगेटों ) की संख्या के बावजूद उस प्रान्त के प्रतिनिधि दूसरे 
प्ान्तों के प्रतिनिधियों में संख्या में बढ़ जाते हैं, क्योंकि दूर-दूर प्रान्तों 
के लोग आय: कम ही आते हैं। 


स्रृतंत्र भारत में किसान-मजूदूर राज्य 


* इस प्रकार यह अधिकाधिक स्पष्ट होता जारहा था कि किसान ु 
कांग्रेसयादी, जो किसान वर्ग से ही सम्बन्ध रखते थे और किसानों के 


( १० ) 


हितों का विशेष ध्यान रखते थे, कम्यूनिस्टों के साथ काम नहीं कर 
सकते । क्योंकि कम्यूनिस्टों का विश्वास किसान विरोधी और एक वर्गीय 
सर्वहारा की तानाशाही में था। इन परस्पर विरोधी आदश वालों के 
लिये किसान-मंच से एकसी आस्था ओर ईमानदारी से किसान हित 
के लिये काम करना असम्भव था , और कम्यूनिस्टों तथा किसान-वादियों 
में कोई समभीता हो नहीं सकता था कित्तु फिर भी वे श्रगस्‍्त सन्‌ ४२ 
तक साथ-साथ काम करते रहे | आखिर इसका कारण क्या था १ 


पहली बात तो यह थी कि पलासा अधिवेशन के दो महीने के 
भीतर ही किठान-कांग्रे सवादी नेता गिरफ़ार कर लिये गये। आचाये 
रज्जा भी अग्रेल के पहले इक्ते तक जेल में पहुँचा दिये गये। दूसरा 
कारण यह था कि देश की आज्ञादी के लिए. एक बहुत ही महत्वपूरणे 
और विशाल आन्दोलन चलने वाला था जिसमें पूर्णतः भाग लेने फे 
लिए, किसान प्राणपण से तैयार थे | इसलिए, यह समय ऐसा नहीं था 
जब स्वराज्य प्राप्त हो जाने पर राजनैतिक नीति के भावी विरोध कीं 
सम्भावना पर कम्यूनिस्टों से लड़ा जाता | 

किसान कंग्रेंस वादियों ने महसूस किया कि जब तक देश साम्राज्य- 
वादियों के चंगुल में रहता हूँ तब तक किसानों की किसी समस्या का हल 
होना असम्मव है | तबतक उनकी राजनेतिक श्रावश्यकताओं और महत्वा- 
कांज्ाओं को कीन कहे उनकी साधारण मांगेंभी नहीं पूरी हो सकतीं। कांग्रेस 
मन्त्रिमण्डलों के २॥ वर्ष के समय में भी क्या किसानों की अनेक निरा- 
शाओं का सामना नहीं करना पढ़ा था ? और इन सब्रका कारण यह 
था फि गवनरों श्र वाइसराय के विशेषाधिकारों की आड़ में अनेक 
स्यथिर-स्वार्यों वर्गों को अड़ेंगा डालने का श्यसर मिल जाता था। 
इसलिये जब तक कांग्रेस समाजवादी-दल ओर फरम्युनिस्ट पार्टी के 
लोग साम्राग्यवाद के विरद्ध और देश की आज्ञादी के लिए दढ़ता- 


( ११ ) 


पूर्वक लड़ने के लिए उत्सुक थे, किसान कांग्रेंसवादियों ने अपना यद्द 
कर्तव्य समक्ता कि किसानों और अन्य राष्ट्रीय मोचों पर साम्राज्य- 
विरोधी शक्तियों के साथ संयुक्त मोर्चा क्रायम रक्‍्खा जाय | इसलिये घरर्य 
ओर देशभक्ति पूवक मारत-माता के हितों को ध्यान में रखकर थे कम्यू- 
निस्टों के साथ काम करते रहे । 


हमारा ध्येय था-अखिल भारतीय जन-संघर्ष 


सन्‌ १६४०--४१ में किसान कांग्रेसवादी जनता ओर राष्ट्रीय 
कांग्रेस के ऊपर ज्ञोर डालते रहे कि सारे देश सें स्व॒राज्य-प्रासि के लिये 
एक श्रदिंसात्मक आन्दोलन चलाया जाय । आन्दोलन चलाने में राष्ट्रीय 
कांग्रेस की हिचकिचाहट पर हम लोग असन्तुष्ट ये और इन सब बातों 
में कम्यूनिस्ट पार्टी को भी उतना ही उत्साह था । किसान-कार्य कारिणी 
और स्थायी समिति में तो उन्होंने यहाँ तक पास करा लिया कि राष्ट्रीय 
कांग्रेस का आन्दोलन न आरम्भ करना एक प्रकार से देश की आजादी 
क्रे प्रति विश्वासघात करना है। यहद्द देश के प्रमुख राजनेतिक, दल की 
घोर निन्‍दा थी ओर यह कम्यूनिस्ट पार्टी का पागलपन था। हम- लोगों 
ने उस समय यह महसूस नहीं किया कि उनका सारा साम्राज्य-विरोधी 
उत्साह केवल उनकी एक चाल थी जिससे वे अधिक से अ्रधिक देशभक्तों 
को कांग्रेस से अ्रलगाकर आज़ादी के लिए. सबसे अधिक लड़ने वाली 
संस्था को बदनाम करना चाहते थे । उसके बाद ही इमने देखा कि 
उन्होंने किस प्रकार व्यक्तिगत सत्याग्रह आन्दोलन को असफल फरने 
के घुणित परन्तु संगठित प्रयत्न किये | 

इसलिए अब हम उनके जाल में नहीं पढ़ सके और किसान 
आन्दोलन द्वारा व्यक्तिगत सत्याग्रह की निन्‍्दा भी हम नहीं सुन सकते ये । 
फलत: कम्यूनिस्ट पार्टी की कांग्रे स-विरोधी नीति के बावजूद, व्यक्तिगत 


( ११२ ) 


सत्याग्रह आन्दोलन बढ़ता गया श्रौर एक संगठित रूप में जनानदोलन 
बन गया | लगभग ७५००० चुने हुये कांग्रेस जनों ने सत्याग्रह किया 
और निर्भयता पूर्वक साम्राज्यवादी युद्ध का विरोध किया और निश्चय 
किया कि देश में साम्राज्य-सत्ता को समाप्त करंगे। हमें इस बात का 
अमिमान है कि हमने ऐसे शिक्ष-पूएं श्रनुरासतित और उत्साह- 
वर्धक आन्दोलन में भाग लिया, जत्र कि कम्यूनिस्ट पार्टी जी जान से 
इसका विरोध कर रही थी। इससे हमारी आंखें और भी खुलीं और 
हमारा यह विश्वास रह हो गया कि ये हमारी आजादी के लिये लड़ने 
बाली प्रमुख छंस्था कांग्रेस के प्रति त्रिलकुल वफादार (सच्चे ) 
नहीं है | 


सवम्वर सन्‌ १६७१ में कम्यूनिस्टों का पक्ष-परिवतन 


जर्मनी दवा रूस के ऊपर आक्रमण होने के पूरे छः मदीने बाद 
तक कम्यूनिष्ठ पारी द्वितीय महायुद्ध को साम्राज्यवादी युद्ध समझती 
रही और राष्ट्रीय कांग्रेस की युद्ध में अ्रसदयोग की नीति से सहमत रह! 
ओर हिन्दुस्तान की आजादी की मांग करती रही । यह बात सच है कि 
रूस पर जमनों के नीचतापूर्ण श्राक्ममण' से दम अत्यन्त छुब्घ ये 
और हम यह चाहते थे कि रूस की जनता को हम कोई ठोस सहायता 
पहुँचा सकते, विशेषकर इसलिये कि वे कुछ मद्दान प्रे रणापूण और 
प्रगतिशील सामाजिक प्रयोग कर रदे ये ओर श्रमिक जनता की सामा< 
किक उन्नति में उन्होंने बहुत बढ़ी सफलता प्राप्त की थी। परन्तु परतंत्र 
ट्िल्दुम्तान कर दी क्या सकता या ? गुलाम हिव्दुस्तानी--अंगर उनके 
पास सद्वायता करने के लिये कफोद चीज दो भी तो--केवल उन्हीं साम्राज्य 
यादियों के मात सहायता कर सकते थे, जिन्‍्दंनि उनकी नागरिक 
घतेत्ता छीन ली थी ? थे उन साम्राब्यवादियों के साथ सहयोग केसे 


( ९३ ) 


कर सकते किन्‍्हाने उन्हें ( हिन्दुस्तानियों ) यह सोचने का भी अधिकार 
नहीं दिया था कि वे युद्ध में माग लें या नहीं। इसलिये हम सच लोग 
इस विपय पर एकमत थे कि केवल स्वतंत्र भारत फ़ासिस्ट शक्तियों के 
विरुद्ध रूस की सहायता करने की स्थिति में हो सकता था। 


जिस प्रकार चीन के कम्यूनिस्टो ने यह निश्चय किया था कि विश्व- 
प्रजातंत्न के तथा रूस के हितों की रक्ता केवल जापानी साम्राज्यवाद 
के विरुद्ध संयुक्त मोर्चा चनाने से दी हो सकती है, हालांकि रूस और 
जापान में उस समय मित्रता थी। उसी प्रकार हिन्दुस्तान के कम्यूनिस्टों 
ने भी निश्चय किया कि वे फ़ासिक्म के विरुद्ध अपना मोर्चा अंग्रेजी 
साप्राज्यवाद से लड़कर और राष्ट्रीय स्वतंत्र संग्राम में सहयोग करके 
मजबूत रक्खेंगे जबकि स्टालिन ने जमेनी को विरुद्ध अंग्रेजों को 
अ्षपना सहायक मान लिया था। 


किन्तु एकाएक कम्यूनिस्ट पार्टी ले अपना रज्ञ बदल दिया और 
नवम्भर-द्सिम्बर सन्‌ १६४९१ में अपने नये सिद्धान्त की घोषणा कर दीं 


. कि यह युद्ध जनयुद्ध है। ऐसा क्यों हुआ १ इसके लिये अनेक कहानियाँ 
प्रचलित हैं । 


१-कम्बूनिस्ट अन्तर्राष्ट्रीय धंघ से यह मांग रकक्‍्खी कि सोवियत रूस 
की नीति और स्वाथों के श्रचुकूल ही नीति अख्तियार की ,जाय । 


२-कम्यूनिस्ट इस्टरनेशनल लंदन के दफ्तर के एक एजेन्द ने 
देवली में नजखन्द और बाहर के हिन्दुस्तानी कम्यूनिस्टों से सम्बन्ध 
स्थापित किया और उनको मास्को की नीति पर चलाया। जब लंदन 
से मास्को तानाशादी की हिन्दुस्तानी शास्त्र ( 0, 2. !. ) में डाक 
.पहुँची -तो हैरी पाल़ित आदि के विवेचनों से यह चाल और भी 
प्रफल हुई। 


( ६९४) 


इसका रहस्य कम्यूनिष्ट पार्ट ही जानती है पर क्‍या वह इसे प्रकट 
कर सकेगी १ अ्रस्तु, इस विचित्र मारत-विरोधी और साम्राज्यवाद-सम- 
थंक नीति को उचित सिद्ध करने के लिये कम्यूनिस्ट केवल यह कह सकते 
थे कि संसार की समस्त जनता का करत है कि वे संसार के मजदूरों 
ओर किसानों के पितृदेश रूस की रक्षा के लिये 'दौढ़ पढ़ें और यदि 
रूस को सहायता .मल संके तो इसकी चिन्ता नहीं करनी चाहिये कि 
यह सहायता उसी साम्राज्यवादी सत्ता को दी जा रही है जिसने उप- 
निवेशों और परतत्र देशों के साथ फ़ासिस्त शक्तियों से मी अ्रधिक 
घ॒णित च्यवद्वार किया है। 


यदि साम्यवादी स्तालिन साम्राज्यवादी चर्चिल के साथ सहयोग 
कर रहे थे तो दिन्दुस्तानी देशभक्त भी साम्राज्यवादी चचिल से सह- 
योग कर सकते थे क्योंकि रूस को सहायता देना ही उनका मुख्य 
ऋतंन्य था 


इस आपत्ति का, कि ऐसी सद्दायता से दिन्दुस्तान श्रोर दूसरे उप“ 
निवेशों पर अग्रेज़ साम्राज्यवादियों का अधिपत्य श्रीर मज़बूत दोगा 
आर उनका शोपण बढ़ जायगा, फग्यूनिस्टों के पास एक पका पकाया 
जबाव या कि विजयी और सुरक्षित रूस, उपनिवेशों और परतंत्र देशों 
की जनता फा सबसे घढ़ा सहायक और समर्थक द्ोगा श्रीर चर्निल को 
जो रूस की मुट्ठी में आता जारदा या, इस बात के लिये बाध्य करेगी कि 
साम्राज्यवाद या खात्मा कर दिया जाय। परन्तु जब सोवियत्‌ रूस ने 
परम्पर सहायक समझीते ( )र्फएकी ॥88808008 2006 ) द्वारा 
ब्रिटेन फो यद आश्यासन दिया कि बह २० वर्ष तक श्रग्रेज्नी साम्राज्य 


खान्तरिक मामलों में हस्तत्तेप न करेगा, तो फम्यूनिस्टों की ये घड़े 
मंडी गाते भी बन्द हो गई | 


( ९१५ ) 
कम्पूनिस्ट मास्को का मुह देखतें है 


खेर, संसार के और देशों के कम्पूनिस्टों की तरद हिन्दुस्तान के 
कम्यूनिस्टों ने भी मास्की के अ्रन्धानुसरण की नीति का पालन किया | 
उन्होंने इस बात की चिन्ता नहीं की कि उपनिवेशों श्रोर परतन्त्र देशों 
की रास्ट्रीय भावना पर जिन्होंने अपने साम्राज्य विरोधी मोर्चे को बहुत 
विकसित कर लिया था, इसका केंसा घातक प्रभाव पड़ेगा। वे लोग 
स्वयं उन राजनैतिक दलों में थे जिन्होंने उपनिवेशों की जनता को 
साम्राज्यवादियों के विरुद्ध संघर्ष के पथ पर आगे बढ़ाया था क्‍योंकि 
साम्राज्यवादी शक्तियां स्वतंन्नता शरीर प्रजातंत्र के लिये युद्ध का'नारा 
लगाते हुये भी शक्ति से चिपके रहने के लिये शासन की बागडोर को 
कसती जा रही थीं । परन्तु अब ये कम्यूनिस्ट श्रपने पुराने उत्तरदायित्व 
को भूल गये थे। वे रुस के सत्मभाव से प्रत्यक्ष या अप्रत्यक्ष रूप 
से साम्राज्यवादी देशों से यह श्राश्वासन न पा सके कि वे लोग 
विजयी होने के बाद तुरन्त साम्राज्य को खत्म श्र उपनिवेशों बी 
जनता को स्वतन्त्र कर देंगे। और न तो स्तालिन ने ही साम्राज्यवादी 
देशों को उपनिवेशों के प्रति अधिक उदार और लोक तांब्रिक नीति 
ग्रहण करने के लिये दबाने का प्रयत्त किया । इसके विपरीत रूस ने 
चुपचाप तथोक्त संयुक्त राष्ट्रों के घोषणा पत्र पर हस्ताक्षर कर दिया 
ओर यह तो सभी जानते हैँ कि तथाकथित अटलांटिक घोषणापत्र 
का चौथा अंश स्पष्ट रूप से उपनिवेशों के सच्चे द्वितों के विरुद्ध था । 
जब चचिल ने हिन्दुस्तान की श्रय्लांटिक चारटर की घोषणा के बाहर 
रखा तो भी स्टलिन या उनके अन्तर्राष्ट्रीय साम्यवादी संघ ने उसके 
विरुद्ध चूँ भी नहीं किया । इन सब बातों के होते हुये भी हिन्दुस्तान 
की कम्यूनिस्ट पार्टी ने हिन्दुस्तान के राष्ट्रीय संघ को त्याग कर और 
अपने साम्राज्य विरोधी साथियों को श्रकेला छोड़बर हिन्दुस्तान के 


( १६ ) 


हितों के प्रति विश्वासघात किया और सोवियत रूस के पति 
अपनी वफ़दारी को अधिक महत्व दिया । उन्होंने राष्ट्रीय 
फांग्रे की तरह अंग्रेजों के युद्ध-प्रवत्नों के प्रति निष्प- 
क्तता का रुख भो नहीं अखितल्यार किया । उन्होंने अग्रेजी साम्राज्यव[द्‌ 
का खुले दिल से सहयोग किया ओर वे चादते रहे कि और लोग भी 
धोका खाये जैसे वे स्वयं इस विचित्र सिद्धान्त को मानकर घोखा खाये ये 
कि इस प्रकार वें ब्रिटिश साम्राज्यवाद को विश्वसाग्यवाद ओर सोवियत 
रूप के पंजे में केद कर रहे हैं 


किसान कांग्रेस वादियों ने उनका साथ क्यों नहीं दिया? 


यह तो बिलकुल श्पष्ट था कि किसान कांग्रेसवादी कमी मा 
कम्यूनिस्टों की नीति का श्रनुतरण नहीं कर सकते ये | उनके लिये तो 
हिन्दुस्तान की आजदी की समस्या सबसे बड़ी मौलिक ओर तात्कालिक 
समस्या थो ओर दूसरे उत्तरदायित्व केवल स्वतंत्रता प्राप्ति के बाद दी 
थ्रा सकते थे | उन्हें सोवियत्‌ रूस प्रिय हे पर द्िन्दुस्तान उससे भी उयादा 
प्रिय है। सोवियत्‌ जनता की स्वतंत्रता की रक्षा फरना उनका पवित्र 
फनेव्य है परन्तु हिन्दुस्तान की जनता के लिये स्वतंत्रता की प्राप्ति, जो 
सबसे बढ़े श्राक्रमिक राष्ट्र दक्नलैए्ट द्वारा १५० वर्षो से छिनी हुई है, 
उनके लिये शरीर मी पत्रित्र है। उन्हंने सर्बदा इस बात का अनुमय 
क्या है कि लब तऊ मारतीय जनता अंग्रेजी साम्राज्यवाद से स्वतन्न 
नहीं ऐ जाती उनकी राजनैतिक या थ्ार्थिक उन्नति बिलकुल अस्म्मव £ं 
फिसान और मदर खनता के लिये श्रार्थिक और राजनतिक शक्ति: 
आम झरने के काय को आरम्म करने के पहल राष्ट्रीय स्वतंत्रता प्राप्त कर 
लेना अनियान है । गुलाम दिन्दुल्तान और दूसरे उपनिवेशों के लिये 
पद झऋापरयद् है हि पहले थे राष्ट्रीय स्‍्वतंयता प्राम करें।। अ्न्तर्यद्रीय 
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( १७ ) 


समस्याओं को अपना प्रधान कार्यक्रम बनाना तो बाद में ही सम्मव है । 
अपने देश के प्रति तथा सांग्राज्य-विरोधी और त्रगंतिशील राष्ट्रीय 
हितों के प्रति विश्वासधात करके ही अन्तर्राष्ट्रीय उत्तरदायित्व को प्रमुख 
स्थान दिया जा सकता था। पर।हिन्दुस्तानियों का जिन्हें गुलाम समझा 
जाता है, अ्रपना निजी पिवृदेश भी है। उनकी हालत १६वीं सदी 
के इज्ललेण्ड के मजदूरों की तरह थी जो सेट्लमेएट एक्ट “से अपने 
गाँवों में ही केद थे और इस कानूत के .हृंटने पर द्वी स्वतेत्र मज़दूर बन 
“सकते थे । 


इसलिये हिन्दुस्तानियों को पहले स्वतंत्र होना तथा साम्राज्यर्शाद्दी 
आधिपत्य से अपने देश को मुक्त करना है, श्रौर तभी वे' इस-बात का 
निश्चय कर सकते हैं कि वे अ्रपनी मातृभूमि के “प्रति वफादार हों या 
“समाजवादी पितृ-देश रूस के श्रति। अ्रतएव हम लोग अपने राष्ट्रीय 
पक्तु का त्याग करके या उपनिवेशों के स्वतन्त्रता संग्राम के साथ गद्दारी 
करके कम्यूनिस्ट पार्य का साथ न दे सके । इस समय श्रीमती मारतदेवी 
' रगा, प्रधान मंत्रिणयी अखिल भारतीय किसान संजझ्जठन ने हमारा 
नेतृत्व किया | 


हमने केवल कुछ शर्तों पर ही सहयोग दिया 


किसान स्थायी समिति के नागपुर -अ्रधिवेशन के अवसर पर 
कम्यूनिस्टों ने अपनी 'लोकयुद्ध की नीति पेश की और यह प्रयल् किया 
कि किसान-आन्दोलन के माम पर जनता उसे स्वीकार करे | किसान- 
कांग्रेस वालों ने उसका धोर (विरोध किया ।- दोनों दलों में एक समभौत्ता 
“हुआ जिसका आधार यह था 'कि यह युद्ध - लोकयुद्ध हो सकता हैं यदि 
केन्द्र में पूर्णतः उत्तरदायी और प्रजातंत्रात्मक राष्ट्रीय (सरकार स्थापित 
हो जाय, प्रान्तों में लोकप्रिय मंत्रिमएडल स्थापित हो श्रौर हिन्दुस्तान 


( ए#८ ) 


की राष्ट्रीय स्वतंत्रता की स्वीकृति के आधार पर ही हम इस दृष्टिकोण 
को अपना सकते थे। इस समभौते में किसान-काँग्रेस वालों की सच्ची 
विजय थी। सच्चे किसानों और उनके नेताओं ने देश के राष्ट्रीय हितों 
के प्रति अ्पने भ्रमिठ प्रेम का परिचय दिया और कम्यूनिस्टों से धोखा 
न खा सके या सोवियत्‌ रूस के प्रति अपने प्रेम के कारण राष्ट्रीय 
कर्तव्य के पथ से विमुख न हो सके। अखिल भारतीय कांग्रेष के 
श्रगस्त ( १६४२ ) अ्रधिवेशन ने इस नीति को दूसरे कारणों से भी 
स्वीकार करके यद्द सिद्ध कर दिया कि यद्द नीति सबसे उत्तम और देश- 
भक्ति पूर्ण है। इसका तालसये यद्द है कि राष्ट्र,य कांग्रेस ने भी युद्ध में 
कुछ शर्तों पर ही सहयोग देने का वचन दिया। 


और यद्यपि कम्युनिस्टों ने किसान संगठन पर काफी श्रधिकार 
प्राप्त कर लिया फिर भी हमारे किसानों की देशभक्ति इतनी प्रगाढ़ थी 
फि उन्हें इस बात का साहस नहीं हुआ कि वे कोई और नीति स्वीकार 
करा लें जिसमें श्रंग्रेजी साम्राज्यवाद से ब्रिना शर्त सहयोग या यष्ट्रीय 
द्वितों के प्रति विश्वासघात की गंध श्राती हो । चादे किसान कंग्रेसवादी 
किसान संगठन के बाहर रहे हों या अन्दर, वे कम्यूनिस्टों द्वारा कितान- 
संगठन का, अंग्रेजी साम्राज्यवाद या सोवियत्‌ रुस के द्वितों के लिये 
दुरुपयोग रोकने में फल रहे । 


कम्यूनिस्ट पार्टी ने किसान संगठन को नष्ट करके 
उनमें कूटनीतिक बहुमत कैसे प्राप्त किया 


विसानों को याद्धीय स्व्त्रता के मार्ग से भ्रष्ट करने में श्रसफल 
हीपिर कम्यु निन्द मा सन्‌ १६४२ के घिहटा श्भिवेशन में दूसरी चालें 
मिशादाने छे लिये तथार श्राये। परन्तु श्रव तझे क्रिमान संगठन में 


झरमेक दरा होने जारदे ये डर थे मूल रस गठन से अलग हो गे थे | 
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कांग्रेस समाजवादी दल ने सन्‌ १६४१ में इसे छीड़ दिया, एक अलग 
प्रतिदवन्दी किसान संगठन बनाया और उसका अश्रधिवेशन जिहार में ही 
कुछ सप्ताह बाद फरने का विचार किया । फ़ारवर्ड ब्लाक ने भी सशर्त 
सहयोग के विरोध में किसान संगठन छोड़ दिया और दूसरा किसान 
संगठन बनाने का विचार किया | इसलिये इन परिस्थितियों में किसान 
कांग्रेस वाले अल्पमत में हो गये | बिहता अधिवेशन के लिये चुनाव 
औ्रौर मामजदगी श्रादि मी उचित रूप से न हो सकी क्योंकि गवर्नमेए्ट के 
दमन ओर रेलवे आदि की कठिनाइयों के कारण सब जगहों से उचित 
सख्या में प्रतनिधि न श्रा सके | इसके श्रतिरिक्त जिले श्र प्रांतों के 
संगठन की उचित जाँच कभी मी न हो सकी श्रोर उनके भेम्बरों की लिस्ट 
या चुनावों का भो निरीक्षण न हो सका, क्योंकि तब तक कार्यकर्ताश्रों 
का मूल उद्देश्य ऐसा संगठन बनाने का था जिसे किसानों का एक 
स्वतन्त्र श्रेणी का संगठन कहाँ जा सके । वे लोग ऐसा संगठन, नहों 
'बना सके थे जो पारस्परिक प्रतियोगिता का सामना कर सकता या 
विभिन्‍न राजनैतिक दलों के सेद्धान्तिक मतभेदों या उनके शक्ति श्रौर 
संगठन से सामझस्य कर पता | ह 
इन चार वर्षों में श्राचाय रंगा अधिकांश किसान आन्दोलन के 

प्रथम रूप को देश भर में संगठित करने के शअयल में लगे हुये थे। 
उस समय इस बात का विचार नहीं किया गया कि उनका संचालन 
कौन कर रहा हैं क्योंकि सभी लोग साम्राज्यविरोधी संयुक्त मोर्चे पर 
श्रोर किसानों की न्यूनतम माँग के अश्न पर एकमत थे। किन्तु कम्यू- 
निरट इतने उदार नहीं थे | वे जिस किसी भी संगठन में घुसे वहीं शक्ति 
अर पद की ही ताक में रहे किन्तु यह बात हम लोगों को सन्‌ १६४०- 
४२ में ही स्पष्ट हो सकी जब उनमें और हम लोगों में सच्चे राजनेंतिक 
भेद चढ़ गये | इसलिये विहण अधिवेशन के अवसर पर कम्यूनिस्ट 
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शोर शानदार किसान जनता की रत्ता के लिये आवाज उठा सकता। 
क्योंकि कम्यूनिस्टों ने गदह्यारे की थी और उनकी फठपुतली किसान 
सभा के प्रधान और मन्त्री मी उनके साथ ये | इसके घाद किसान- 
स्थ.यी समिति का अक्तूबर अस्ताव ( बम्बई ) श्राया जिसने किसानों 
से प्रत्तव किया कि उन देशमक्त किसानों को अलगा दिया जाय जो 
अँग्रेजी साम्राज्यादी आक्रमण के विरुद जनता की रक्ता कर रहें 
पे। इसका तालये यद्द था कि किधान श्रपने दी भाई देशभक्त किसानों 
के साथ गुृद्दारी करें। संगठन के प्रति वफ़ादारी के नाम पर किसानों 
के प्रति इस अपराध को हम सहन नहीं कर सकते ये। हमने निश्चय 
किया कि समय था गया है जब किसानों को आगादह कर दिया जाय कि 
वे इस सप्ठठन से सचेत हो जाये जिसने ऐसी देश-द्रोद्द पूर्ण नीति का 
अवलम्बन करने का साहस किया है। यह बात स्पष्ट है कि जब तक 
क्िसान संगठन कम्पूनिस्टों से प्रभावित रदेगा तब तक बह देशमंक्त 
और साम्राज्य विरोधी कर्तव्य से दूर दी इटता रंदेगा । इसलिये दम 
सब लोग मिलकर उस किसान संगठन से अलग हो गये और छः 
प्रान्तीय संस्थाओं ने जो कांग्रेस की श्रोपनिवेशिक राष्ट्रीयता में विश्वास 
करती थीं गिलिकुल सम्बन्ध विच्छेद कर लिया । श्रव इम लोग ऋ्र जपुर 
झिस्रान कांग्रेस फे देशमक्ति पूछो श्रीर क्रान्तिकारी श्रादर्शों की श्रोर गये 
अर १६४२ फे शाद्रीय प्रन्ति के श्यादशों के श्राधार पर फिर किसान- 
झंग्रिस की स्थापना की । 


कम्पूनिस्टों के सम्पर्क से शित्ा 
विसान-का्रे स पा यही स॑तिम् इतिदास है और कम्यूनिस्टों के साथ 
हमारे से ही ह्रनुमय हैं । डिसानों के मोर्च पर छम्यूनिस्टों के साथ 
इमोग देने के मद ऋनुमव ने हमने यटी सीरा फि झम्यूनिस्टों के. पर- 
इगागत शिमान-विरोधी दश्टिशोंग में कोई अन्तर नहीं शाया है) 
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किसानों के लिये सच्चा जन-संगठन बनाने तथा उसे जनता के सहयोग, 
समारम्भ और उसकी भावनाओं, आवश्यकताओं ओर विचारों पर 
आधारित करने का उन्होंने सच्चा प्रयत्न कभी नहीं किया । वे किसानों 
की राजनैतिक जाणति, संगठन ओर श्रात्मविश्वास से, चाहे बढ स्वतंत्र 
शक्ति के रूप में विकसित हो या राष्ट्रीय क्रान्तिकारी शक्ति के रूप में, 
डरते हैं । वे यद्द नहीं चाहते कि किसान स्वतंत्ररूप से सोचें और शक्ति 
प्राप्त करने के लिये अपना राजनैतिक कार्यक्रम बनावें | राष्ट्रीय कांग्रेस 
के सहयोग से देस को स्वन्तत्नता प्राप्त करके किसान मजदूर प्रजा राज 
की स्थापना करने का अयत्न करे | वे किसानों की राजनेतिक शक्ति के 
विकास में बाधा डालते हैं जिससे किस।न सवेहारा को सावे भोम ताना- 
शाही को प्रास करने में बाधा न डालें या देर न कर। वे चाहते हैं कि 
किसान केवल कहार और घसकटे ब॒ते रहें जबकि उनके साथी सवद्दारा- 
जन या कम्यूनिस्ट, समाज और राज्य पर शासन करे | देश में हर 
जगह किसान आन्दोलन में उन्होंने अपने थोड़े से आदमियों को नामजद 
कर दिया है ओर किसानों के जनन्रांतिक और प्रगतिशील विकास को रोका 
है। वे उपनिवेशों की स्वतंत्रता ग्रात्त करने के लिये उत्सुक नहीं हैं यदि 
बह उनके नेठृल् द्वारा या उनके उद्द श्यों की पूर्ति के लिये नहीं मिलती ॥ 

कम्यूनिस्ट अपनी किसान विरोधी भावनाओं के होते हुये भी और 
सन्‌ १६३६ तक किसान आन्दोलन से बिलकुल बाहर होते हुये भी रत्न 
उसमें इसीलिये श्राये हैं कि किसानों के सच्चे विकास को रोक दे; उसे 
केवल क'गुज्ञी संगठन रक्खें ओर राष्ट्रीय नेतृत्व का अनुसरण करने से 
हटा दें। वे लोग उपनिवेशों की राष्ट्रीयता का सच्चा क्रान्तिकारी महत्व 
समझ नहीं सकें हैं और उपनिवेशों की राष्ट्रीय क्रान्ति को वे केवल 
सबेहारा की क्रान्ति का पूरक और उसीसे उत्पन्न समभते हैं| उनके 
लिये स्वहारा की क्रान्ति और उंसकी सबसे प्रवल सफलता सोवियत्‌ 
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रूस ही सुवसे अधिक महत्वपूर्ण है और किसी धंत्रप काल में इन्हीं की 
रक्षा ०स्‍ना और इन्हें मज़बूत बनाना, आवश्यक है और. यदि राष्ट्र 
ऋन्ति आर उपनिवेशों की जनता सबहारा की क्रान्ति या रूस के विरुद्ध 
टन है तो उन्हें नट कर दना चाहिये। उनकी साम्राज्यविरोधी या 
फापिस्ड विरोधी मापणायें ओर कब केघल लोगों को विश्वास दिलाने 
के, लिए है जिससे वे उपनिवश' की परतन्त्र जनता को अपनी पार्टी या 
सोवियत, रुस के स्थार्यों के लिए इस्तेमाल कर सकें और उनका 
उद्द शय है कि रूस के स्वार्थों के प्रचार के लिए इनका प्रदशन 
निया जग । 


एसलिये यदि विसान राष्ट्रीय स्वतन्त्रता का जग भी ध्यान रखते 
हैं तो कम्मूनिस्टों से इनका कोई मी सम्बन्ध नहीं चल सकता | यदि 
फिसान स्वतस्त्र भारत में सच्ची श्रीर सफल राजनेतिक शर्क्त प्राप्त 
फरना चाहते है, यदि वे फिसान मजदूर राज की स्थापना करना 
चाहते हैं श्रीर यदि ये सर्वह्दारा के एक बर्गीय द्ितों के लिये अपना 
मलिदान नहीं करना चादते और कम्यूनिस्टो के दलगत रवायों के लिये 
अपने यर्ग-टितों फो नप्ट नहीं मरते तो उन्हें कम्यूनिस्ट राजनीति स 
नाता तोढ़ लेना श्रायश्मक है । 


किसानों की श्रार्थिफ शक्ति को दबाने के लिए कम्यूनिस्टों ने अगस्त 
श६४० से जो कुछ किया ऐ उसे इम कैसे भूल सकते हैं । शहरी जनता 
घधीर शथहाग के हित के छिये भाग्तीय सम्यूनिस्टों ने किसानों के द्वितों 
लदाम छिया है | उसोंने खेती से पंढा होने वाली गस्लुश्ों का 
मुल्य उवित माया में बढ़ने से रोशा है. झर्मड्ि कल कारगानों में पाम 
हों के बेनन शी वृद्धि के लिए थे बगबर लड़ते से हैँ। बार- 
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पद विश्य्ों की और गरोब बमाया। इसके शानतिगि्त उन्होंने 
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किसानों के ऊपर अ्रन्यायपूर ग्रल्ला खुरीद की नीति लादकर मनमानी 
तौर पर ग़ल्ला इकट्ठा करवाने में सरकार को मदद दी । 
इस प्रकार भारतीय कम्यूनिस्टों ने किसान आन्दोलन को सदा के 
लिये 80806०7 (होआ) बना ज्ञिया है और किसान जनता की आखों 
को खोल दिया है और थे कम्यूनिस्टों के अपने श्रान्दोलन में घुसने 
देने के खुतरे को समझ गये हैं। इसलिये अब कम्यूनिस्ट, सरल किसानो 
को अपनी ऋूटनीति का श्रस्त्र नहीं बना सकते | 


अनसनसस >नजन>ममोमन-णन-ान फमनमननभ, 





अध्याय ? 


कम्यूनिस्ट पार्टी के इरादों के सम्बन्ध में हमारा अनुभव 


फम्यूनिस्ट पायें के सच्चे उद्द श्य और उसकी प्रकृति को समझकर 
इम उनकी विचारधारा के मूल का परीक्षण करना चाहते हैँ भिससे 
सम्पूनिस्यों को भारत-विरोधो, कितान-विरोधी श्रोर निलेण्ज नीति का 
निर्माग हुआ है। दमारी सारी आशा कि हिन्दुस्तान के कम्यूनिन्ट 
उपनियेशों की गड्रीय शान्ति का पृण महल श्रोर विश्वननीन उद्देश्य 
सममेंगे, व्यय सिद ढव] उसया मरे यद्र है कि कम्यूनिस्द प्रयने 
साका-लैनिनयादी दिखाने विरोधी श्म्धरद्धापात को अमी तक दर 
नरीं बस सठे हैं। धेयर समझने में खतमथ हें कि उपनिवेशों में 
डिसान हीं आन्लिकर्री मोर्चे के नेता होते हैं क्योंकि थे श्वनी 
सिाननीविंगंधी पर्मरम की शमी फीस नहीं सफे है| अब हम यह 
अनुसप बरी हैं हि हमारी यद खाशा हि उपनिवयों ह फम्यूनिस्ट 
हो अपराय ही दियानों की सभी शेय परेंगे ह्रर प्मिम के सिद्ास्तों 


का पा धापते 4 श्म्राएिश रडजि फिशिने। दा द्पर्योग उर्मां 


( श्६ ) 


केवल सहारा समान का परतन्त्र अंग बनाने के लिये ही होना 
चाहिये । 

चीन के सम्पन्ध में अधिक जानकारी पाकर और हिन्दुस्तान में 
कम्यूनिस्टों के अनुभव के कारण हम इस परिणाम पर पहुँचते हें कि 
वे किसानों का शोपण केवल अपनी खब्त-सवंहारा का अधिनायक 
बाद और अपनी उत्कट-इच्छा--अपनी पार्टी की तानाशाहदी के लिये हो 
करना चाहते हैं। 

कम्यूनिस्ट पार्टी के किसान-पिरोधी विचार 


कम्यूनिस्ट पार्टी के किसान-विरोधी विचार, भय और परम्परायें 
क्या हैं जिनसे कम्यूनिस्टों के सम्बन्ध में हमारी आशाये ऋूठी हो 
गई हैं और जिससे हिन्दुस्तान की कम्यूनिस्ट पार्टी इस प्रकार देश- 
द्रोही, किसान-विरोधी और घोर स्वार्थपूर पार्टी हो गई है जो 
हिन्दुस्तान की उस विशाल किसान जनता के हितों को नष्ट करने के 
लिये कय्बिद्ध हे जो हमारो चालीस करोड़ आबादी के ८० प्रतिशत हैं | 
किसानों के सम्बन्ध में माक्स और एज़िल्स के विचार 
वेशानिक समाजवाद के मूल प्रवर्तक माक्स और एज्लिल्स ये 
उन्होंने भी किसानों के क्रान्तिकारी महत्व, आवश्यकताओं ओऔर 
योग्यत्ता तथा संसार की सामाजिक क्रान्ति के इतिहास में उनके सम्बन्ध 
में बहुत ही निमू,.ल, इतिहास विरोधी और शअन्यायपूर्ण विचार रक्खे हैं । 
सन्‌ श्८८ ई० में ही कम्यूनिस्ट मेंनिक्र स्टो में मास और 
एज्िल्स ने किसानों और अन्य प्रजा तथा बौद्धिक और कलाकार 
वर्गों के प्रति अविश्वास प्रकट किया है। उन्होंने कहा हैः-- 
“निम्न मध्यवग के लोग, छोटे-छोटे उत्पादक, दूकानदार, लोहार, 
सोनार आदि और किसान उच्च शोष॒क वर्ग से इसलिये लड़ते हैं, कि. 
मध्यवर्ग के रूप में उनकी सत्ता ,क्रायम रहे। इसीलिये वे ऋन्तिकारी 


(- ३० ») 


नदीं बरन अनुदार हैं। यही नहीं, ये वस्तुतः प्रतिक्रियावादी हैं, 
नयोंकि थे इतिद्ास की प्रगति को पीछे की ओर ले जाते है। 
सस्‍्थोगवश वे क्रान्तिकारी होते हैं तो अपने सर्वद्वारा हो जाने कौ 
झाशंका की भ्यान में रखकर ही क्रान्तिकारी बनते 4ं। इस प्रकार वे 
अपने द्वितों फी रक्षा नहीं करते बल्कि स्बहारा के दृष्टिकोण 
से समझता करने के लिए, वे अपना दृष्टिकोण छोड़ देते है 
ऐजिल्स के अनुसार पूंजी ( कैपिटल ) के तीसरे भाग 
० रू र्ूड बिका कक 
में माक्स ने किसानों के बारे में कहा हैं।-- 

#क्सानों का वर्ग अस्तम्ष लोगों का एक श्रलग वर्ग है जो मनृप्य 
समाज से आपभा चादर है। और इस वर्ग में प्राचीन सामाजिक रूपो 
का सारा भद्यापन आर सम्यदेशों की सारी विपत्ति-दोनों पाई जाती हैं । 

एमने मास तथा ऐल्िल्स के इन सारे इतिदास विरोधी और 
सहिसान-विरोधी सिद्धान्तों की अपने संसार की किसान जनता की 
गुनौती' झीर ग'ड्रीय आन्तिकारों मार्ग की रूप रेखा! नामक प्रचन्धों 
में गलत सिद्ध कर दिया दँ। प्रबीशेरीख नामक साइवेरियन ने मी 
गोग्यताएय के मार्क्स के गलत सिद्धान्त या अपने लिसिंग स्पेस! नामक 
प्रत्प में सागटन दिया हि 

पहली बात तो यह है दि किसानों का सर्ग ऐसा नहीं £ डिसे पृ जी- 
गोद की विएय से माठ हो जाने या भय हों । प्रत्युत छाजफल के स्वततत 
शिसानों या सम जो निय प्रति शूपनी थोड़ी सी मीन पर झर गोती 

| 


4. डा कं ाः 
के बॉ प पर पिझ अ्रधितार पाना जो रहा है सत्मानस प्र जीयाद 
की उगी प्यार उतने है उस ये मान मराइर बग । 

््ड हा रे हु 
टुरए। थाग यह £ कि यशमान विशाना मा एफ गखत्य यंग रे 


डु 
हल | ऋतिशा है जिया गाउदारों की, कोर थे मध्यंगव अष्ट 


( (इक ) 


नहीं हैं| एशिया और अफ्रीका की महान कारोगर जना के सेम्बस्ध 
में भी यही बात ठीक है। माक्स का यह विश्वास कि किसानों का ऐसा. 
वर्ग है जिसका कोई भविष्य नहीं ओर वे समाप्त हो जांयगे, इतिहास 
द्वारा बिलकुल गलत सिद्ध हो चुक्ला है। उसी प्रकार उनका यह निर्णय 
भी कि वे क्रान्तिकारी नहीं वरन्‌ श्रनुदार हैं, बिलकुल गलत है । 

उनका यह मान लेना भी कि किसानों छा सबेह-रा बन जाना अनि- 
बाय है, निंमूल था। इसके विरुद्ध ग्रामीण जनता के अधिकाधिक 
भाग और पूर्णतः औद्योगोकरण वाले देशों के सबंहारा वर्ग के भी कुछ 
भाग आगे बढ़ रहे हैं और स्वतन्त्र आर्थिकतः स्वावलम्बी और राजने- 
तिक रूप से जाग्त और संगठित हो रहे हैं। सोवियत्‌ रुस में 
किसानों को सर्वहारा बनाने का बढ़ा भारी प्रयत्न किया गया और 
उनको किसान वर्ग से विधटित किया गया । यहाँ तक कि उन्हें किसान- 
संघों के रूप में संगठित नहीं होने दिया गया । फिर भी वे एक अलग 
वर्ग रखने में श्रोर स्वंददारा से मिलकर अपना स्वतन्त्र अस्तित्व न खोने 
में सफल हुये हैं। 

रूस के किसानों ने सामूहिक कृषि को अपनाकर तथा अत्यन्त 
मशीन संचालित खेती में जाकर भी अपने श्रस्तित्व की रक्षा की है - 
क्योंकि उन्होंने एक ऐसी बात का अनुभव किया है जिसे कट्टर सम्प्रदाय 
वादी बोलशे|विक पार्टी कभी न स्वीकार करती कि उनके पेशे के प्रकार 
( कृषि ) से हीं उनमें और स्वहारा में एक महत्वपूर्ण अन्तर है और 
किसानों के रूप में सवेहारा से मिन्‍न उनके अलग और स्पष्ट 
हित । 


' जहाँ तक विश्व की सामाजिक क्रान्ति में किसानों के भाग का प्रश्न ' 
है हिन्दुस्तान और चीन के किसानों ने पूर्व और पश्चिम के साम्राज्यवाद 
और फ़ासिस्टवाद के विरुद्ध अनेक वर्षों से वीरतापूएुँ सफल ज्लोहा लेकर 


(५ ३० ) 


नहीं घबरन अनुदार हैं। यही नहीं, वे वम्वुतः प्रतिकियावादी हैं, 
क्योंकि वे इतिहास की प्रगति को पीछे की ओर ले जाते हैं। यदि 
स्योगवश वे क्रास्तिकारी दोते हैं तो अपने सर्वद्वारा हो जाने कौ 
श्राशंका को ध्यान में रखकर दी क्रान्तिकारी बनते £। इस प्रकार वे 
अपने दितों की रक्षा नहीं करते बल्कि सर्वहारा के दृष्टिकोण 


से समझीता करने के लिए वे अपना दृष्यिकोण छोड़ देते हैं । 
ऐजिल्स के अनुसार पू जी ( कैपिटल ) के तीसरे भाग 
में माक्स ने किसानों के बारे में कहा हैः--- 


'पकसानों का वर्ग अ8म्प लोगों का एक श्रलग वर्ग है जो मनुष्य 
समाज से आधा चादर है। ओर इस वर्ग में प्राचीन सामाजिक रुपों 
का सारा भद्यापन और सम्यदेशों की सारी विपत्ति-दोनों पाई जाती हैं । 

हमने मार्स तथा ऐजिल्स के इन सारे इतिहास विरोधी और 
किसान-विरोधी सिद्धान्तों को अपने संसार की किसान जनता की 
चुनौती? श्लौर राष्ट्रीय क्रान्तिकारी मार्ग की रूप रेखा? नामक भ्रन्रन्धों 
में गलत सिद्ध कर दिया है। प्रेबीशरीख नामक साइवेरियन ने भी 
योग्यतापूर्वक माक्स के गृूलत सिद्धान्त का श्रपने लिविंग स्पेस! नामक 
ग्रन्थ में खए्डन किया हैः-- 

पहली बात तो यह है कि किसानों का वर्ग ऐसा नहीं है जिसे पूं जी- 
बाद की विजय से नष्ट हो जाने का मय हो | प्रत्युत श्राजकल के स्वतस्त्र 
किसानों का वर्ग जो नित्य प्रति अपनी थोड़ी सी जमीन पर और खेती 
के कोष पर अधिकाधिक अधिकार पाता जा रहा है चतेमान पूँजीवाद 
की उसी प्रकार उसत्ति है जेंसे वर्तमान मज्जदूर वर्ग । 

दूसरी बात यह है कि वर्तमान किसानों का एक अलग वर्ग है 
और उन्हें पूंजीवाद को खत्म करने वालों का उत्तराधिकारी होने का 
उतना ही अधिकार है जितना सर्वहारा फो, और थे मध्यवर्ग के अज्ञ 


९. 


४ है 


( ३ह ) 

नहीं हैं। एशिया और अफ्रीका की मह्ोन कारोगर जनदा के सेम्बस्ध 
में भी यही बात ठीक है। माक्स का यह विश्वास कि किसानों का ऐसा | 
वर्ग है जिसका कोई भविष्य नहीं और वे समाप्त हो जांयगे, इतिहास 
द्वारा बिलकुल गृलत सिद्ध हो चुका है । उसी प्रकार उनका यहद्द निर्णय 
भीकिवे क्रान्तिकारी नहीं बरन्‌ श्रनुदार हैं, त्रिलकुल गलत है । 

उनका यह मान लेना भी कि किसानों छा सबवेह,.रा बन जाना अनि- 
वाये है, निंमू ल था। इसके विरुद्ध आमीण जनता के अधिकाधिक 
भाग और पूर्णतः औद्योगीकरण वाले देशों के सर्वहारा बरग के भी कुछ 
भाग श्रागे बढ़ रहे हैं और स्वतन्त्र आर्थिकतः स्वावलम्बी और राजने- 
तिक रूप से जाग्रत और संगठित हो रहे हैं। सोवियत्‌ रूस में 
किसानों को सर्वह्दरा बनाने का बढ़ा मारी प्रयत्न किया गया और 
उनको किसान बर्ग से विधटित किया गया । यहाँ तक कि उन्हें किसान- 
संघों के रूप में संगठित नहीं होने दिया गया। फिर भी वे एक अलग 
वर्ग रने में श्रोर सर्वददारा से मिलकर अपना स्वतन्त्र अस्तित्व न खोने 
में सफल हुये हैं। 

रूस के किसानों ने सामूहिक कृषि को अपनाकर तथा अत्यन्त 
मशीन संचालित खेती में जाकर भी अपने अ्रस्तित्व की रक्षा की है - 
क्योंकि उन्होंने एक ऐसी बात का अनुभव किया है जिसे कट्टर सम्प्रदाय 
वादी बोलशेविक पार्टी कभी न स्वीकार करती कि उनके पेशे के प्रकार 
( कृषि ) से हीं उनमें श्रौर सहारा में एक महत्वपूर्ण अन्तर है और 
किसानों के रूप में सबंहारा से मिन्‍न उनके अलग और स्पष्ट 
ह्व्ति दे । 


': जहाँ तक विश्व की सामाजिक क्रान्ति में किसानों के भाग का प्रश्न 
है हिन्दुस्तान और चीन के किसानों ने पूर्व श्रौर पश्चिम के साम्राज्यवाद 
और फ़ासिस्टवाद के विद अनेक वर्षों से वीरतापूर्ण सफल ज्लोहा लेकर 


( १२ ) 


मार्क्स-ओर एजिल्स के किसान-विरोधी रिद्धान्तों फो गलत सिद्ध कर 
दिया हे। 


यह युग माचर्स के श्रनुमान के अनुसार सर्वेध्रा की क्रान्ति का 
युग नहीं वरन्‌ लेनिन की कल्पना के श्रनुकुल कृपक जनता को ओर 
उपनिवेशों की राष्ट्रीय क्रान्ति फा युग है। यद्यपि लेनिन या उनके 
लन्दमस्थित प्रतिनिधि इस बात को स्वीकार नहीं करेगे किन्तु स्वहारा 
अभी इतनी छोटी शक्ति है कि उसे लोग जान भी नहीं सकते और 
आज तो सच्ची क्राग्तिकारी शक्ति संसार के किसानों की दो दे जो थधुर्दि 
बर्ग के नेताश्रों के सहयोग से ससार की क्रान्ति का नेतृत्व फर रही है । 


एशिया, श्रफ्रीका और दक्षिणी श्रमेरिका तथा दक्षिण पूर्वों योरोप 
में आज सबसे प्रगतिशील और सफल क्रान्तिकारी शक्ति किसानों की ही 
है और वे ही (बश्व-म/नवता के बहुसंख्यक भाग में मी हैं । 

सार के किसानों की चुनौती” नामक पुस्तक में आचाये रह्नी ने 
मार्क्स के तिद्धान्त को कि किसान प्रतिक्रान्तिवादी हैं, और वें मानव 
समाज से आधा बाहर हैं गलत सिद्ध करने के लिए पर्यात ऐतिहासिक 
अमाण दिया है। 


उन्होंने इस वात को सिद्ध किया है. कि किसानों की क्रान्तिकारी 
परम्परायें और सफ्लताये विसी भी दूसरे बगे से अधिक नहों तो समान 
अवश्य रही हैं। रस का बोलशेविक सर्वेहारा वर्ग भी इसका श्रपवाद्‌ 
नहीं। श्री प्रीज्शिविखु ने गद्य और पद्म का उद्धरण देकर यह सिद्ध 
किया है कि किस प्रकार बल़कान के किसानों ने अपने क्रान्तिकारी 
प्रयत्नों से अपने वर्तमान ,अधिकारों, सम्मान और संगठन को प्रा 
किया है। 


( 3३ ) 
गावसेदार को कालान्तर के विकास के अनुकूल बनाने में 
चाद के समाजवादियों की असफलता-पूँ जी खर्‌ड २,पृष्ठ ८७७ 


बाद के समाजवादी, जो अपने को सच्चा माक्सवादी कहने का 
दावा करते हैं, इस वात को भूल गये हैं कि माक्स के विचार अपने 
समय की आर्थिक परिस्थितियों के कम या अधिक स्पष्ट व्याख्यायें हैं। 
लेता कि एज्चिल्स ने स्वीकार किया है. (शप्प३)। वस्तुतः मास 
और एज्जिल्स जैसे प्रकाएड विद्वान भी एशिया, श्रफ़्ीका श्रोर दक्तिण 
अमेरिका के कवीले वाले निवासियों की आर्थिक, राजनेतिक और 
सामाजिक परिस्थितियां, परम्पराओं और सफलताओं का पूरा ज्ञान नहीं 
रखते थे क्योंकि इतिहास, मानव-विज्ञान और पुरातत्व का उनका 
'तत्कालीन ज्ञान पूर्णतः विकसित नहीं था। इसलिये उनके कट्टर 
अनुयाय्रिश्रों ने यह मान लिया है कि किसानों के विरुद्ध माक्स के 
'विचार और पक्षणात बीसवीं सदी में भी ठीक प्रमाणित होते हैं ओर 
इस प्रकार का अनुमान मास और लेनिन की शिक्षा के विरुद्ध है । 


उन्होंने ऐसी भयड्भर भूल क्यों की है ! क्योंकि माक्स ने यह कहा 
था कि “पूँजीवादी- उत्पत्ति दी प्रदत्तियाँ एक अनिवाय लक्ष्य की लेकर 
इढ़तापूवंक आगे बढ़ती हैं ।” इसका परिणाम हुआ कि माक्से के 
कट्टरपंथी शिक्ष्य उनके प्रत्येक लिखित शब्द को लेकर शपथ करने 
लगे और उन्होंने इस बात का ध्यान नहीं दिया कि योरोप के बाहर के 
देशों के रीति रिवाज और बदलती हुई राजनेतिक और आर्थिक 


'परिस्थितियाँ भिन्‍न हैं ) पूँजी खएड २; पुष्ठ ८६३ । ते 

लेनिन ने अपनी पुष्तक राज्य और क्रान्ति? भें .लिखा'है कि 
माक्से के निर्शय योरोप महाद्वीप क़ी परिस्थियों तक ही सीमित ये 
थरन्ठ आजके कट्ट  म्ाक्सवादो उनके निर्णोयों कोसंसार भर क लिये ला, . 


( 3२ ) 


माक्स-ओर एज्िल्स के किसान-विरोधी सिद्धान्तों फो गलत सिद्ध कर 


दिया है। 


यह युग मास के अनुमान के अनुसार सर्वशरा की क्रान्ति का 
झुग नहीं वरन्‌ लेनिन की कल्पना के ब्रनुकूल कृपक जनता की ओर 
उपनिवेशों की रष्ट्रीय क्रान्ति फा युग है | यद्यपि लेनिन या उनके 
लन्दनस्थित प्रतिनिधि इस बात्त को स्वीकार नहीं करोगे किन्तु स्वेह्ारा 
अभी इतनी छोटी शक्ति है कि उसे लोग जान भी नहीं सकते ओर 
आज तो सच्ची क्रान्तिकारी शक्ति संसार के किसानों की ही है जो बुद्धि 
वर्ग के नेताओं के सहयोग से संसार की क्रान्ति का नेतृत्व कर रही दै । 


एशिया, श्रफ्रीका और दक्षिणी श्रमेरिका तथा दक्षिण पूर्यों योरोप 
में आज सबसे प्रगतिशील छोर सफल कऋान्तिकारी शक्ति किसानों की दी 
है और वे दी विश्व-मानवता के बहुसंख्यक मांग में भी हैं । 


'संसार के किसानों की चुनौती! नामक पुरतक में आचाय॑ रखना ने 
माक्स के छिद्धान्त को कि किसान प्रतिक्रान्तिवादी हैं, और वे मानव 
समाज से आधा बाहर हैं गलत सिद्ध करने के लिए पर्यात ऐतिहासिक 
प्रमाण दिया है । 


उन्होंने इस बात को सिद्ध किया है कि किसानों की क्रान्तिकारी 
परम्परायं और सफलतायें किसी मी दूसरे वर्ग से अ्रधिक नहों तो समान 
अवश्य रही हैं । रूस का बोलशेविक स्ेहारा वर्ग भी इसका अ्रपयाद 
नहीं। भ्री प्रीमशिविलु ने गय्य और पद्म का उद्धस्ण देकर यह सिद्ध 
किया है कि किस प्रकार बल़कान के किसानों ने अपने कऋरान्तिकारी 
प्रयल्तों से अपने चृतभान ,अधिकारों, सम्मान और संगटन को भास 
किया है । 


( श्३ ) 
सावसंदार को काल्ान्तर के विकास के अनुकूल बनाने में 
चाद के समाजवादियों की असफलता-पूं जी लरड २,पृष्ठ ८७७ 


बाद के समानवादी, जो अपने की सच्चा माक्सवादी कहने का 
दावा करते हैं, इस बात को भूल गये हैं कि माक्स के विचार अपने 
समय को आर्थिक परिस्थितियों के कम या अधिक स्पष्ट व्याख्यायें हैं। 
जता कि एज्िल्स ने स्वीकार किया है (१८८३)। वस्त॒तः माक्से 
और एज्जिल्स जैसे प्रकाश्ड विद्ान्‌ भी एशिया, अ्रफ्रीका और दक्षिण 
अमेरिका के कबत्रीले वाले निवासियों की श्रार्थिय, राजनैतिक और 
सामाजिक परिस्थितियां, परम्परा और सफलताओं का पूरा शान नहीं 
रखते थे क्योंकि इतिहास, मानव-विज्ञान और पुरातत्व का उनका 
तत्कालीन ज्ञान पूर्शातः विकसित नहीं था। इसलिये उनके कट्टर 
अनुयाविश्रों ने यह मान लिया है कि किसानों के विरुद्ध माक्स के 
'विचार श्रोर पत्षपात चीसवीं सदी में भी ठीक प्रमाणित होते हैं. ओर 
इस प्रकार का अनुमान माक्स और लेनिन की शिक्षा के विरुद्ध है। 


उन्होंने ऐसी भयद्भूर भूल क्यों की है ? क्योंकि माक्स ने यह कहा 
था कि “पूँजीवादी- उ्पत्ति की प्रद्तत्तियाँ एक अनिवार्य लक्ष्य को लेकर 
हृढ़्तापूर्वक आगे बढ़ती हैं [” इसका परिणाम हुआ कि माकक्‍्से के 
कट्टरपंथी शिष्य उनके प्रत्येक लिखित शब्द को लेकर शपथ करने 
'लगे और उन्होंने इस बात का ध्यान नहीं दिया कि योरोप के बाहर के 
देशों के रीति रिवाज और बदलती हुई राजनेतिक और आर्थिक 
'परिस्थितियाँ मिन्‍न हैं | पूँ जी ख़ए्ड २, पुष्ठ ८६३ ।, हे 

लेनिन ने अपनी पुस्तक “राज्य “और क्रान्ति? में .लिखा है “कि 
माक्त के निर्णय योरोप महाद्वीप की ,परिस्थियों तक दही सीमित ये 
बरूतु आजक्ने कट्ट: मार्क्सवादों उनके निर्णेयों कोसंसार भर. के लिये ला. 


( ३४: ) 


करने का प्रवत्त करते हैं | कितनी दुःखद भूल है। वे लोग माक्स की 
इस चेतावनों को भूल जाते हैं “क्रि प्रयेक ऐतिहासिक युग का अपनी * 
निजी विशेषता होती है ।” इसमें कोई श्राश्वय की बात नहीं क्पोंकिः 
माकस ने तो स्वयं कपो अपने को माक्तेयादो कहने का दावा नहीं 
किया था | पृ जी खस्ड २ पृष्ठ ८७२ | 


क्या किसानों की आर्थिक ग्रणाल्ली अवश्य नष्ट 
हो जायगी ९ 


मास एज्लिल्स श्रीर लेनिन ने इस झत को क्यों स्वीकार कर लिया 
कि किसानों की आधिक प्रणाली सामन्तवाद से पूँजीवाद के मानव- 
विकास की प्रगति में नष्ट हो जायगी १ क्योंकि उन्होंने यह मान लेने 
की गृलतो की कि किपान वर्ग मध्यवर्ग का ही एक अँग है ( मार्क्स ) 
ओर मध्यवर्ग का भी अन्तिम भाग है ( लेनिन )। परन्तु उनकी यह 
घारणा निर्माल थी | सामूहिक कृपि में लगी हुई रूस को कितान 
जनता भी श्राज तक सर्वहारा वर्ग की नहीं बन सकी है। वे शअ्र्द: 
सर्वेहारा किसान भी नहीं वरन्‌ वर्ग चेतना से युक्त ंगठित किसान हैं। 

माक्स ले यह लिखा था, “कि पूं ज्ीवाद क्रमशः उन्नति करता 
जायगा । किसानों की धरती छिन जायगी और वे जमीन से श्रलगः 
कर दिये जॉयगे? किन्तु आज तक ऐसा नहीं हो सका है। पू'जी-- 
पृष्ठ ८४५ | 

ओर उन्होंने इसे क्रान्तिकारी पथ बताया थाः-- कि विशाल 
जन समूह एकाएक जीवन के साधनों से वश्चित कर दिये जाँयगे श्र: 
बाजार में स्वामीहीन सवहारा के रूप में छोड दिये जाये |?” 


वे जानते थे कि यह कौसे किया जाता है । “उत्पादकों को उनकी 
जायदाद से बडी निर्दंयता ओर गुन्डेपन से वेदसुल किया जाता है 


( ३५९ ) 

और सबसे जघन्य और नीचता पूर्स प्रवृत्तियों से प्रेर्ति होकर यह 
बंबरता की जाती है |” ह 

किसान वर्ग की आव्िक समाप्ति की अश्वर्यमाविता के गलत, 
परिणाम के अतिरिक्त माक्स ने विशाल किसान जनता को वेद्खुल 
करने की अ्मानुपिक प्रवृत्ति की उचित ही आलोचना की है। और 
कितने दुःख का विषय है कि जत्र सज्चठित किसान वर्ग पूजीवाद की 
इस जघन्य और बुरी प्रवृत्ति का सामना करता है मारक्सवादी मैनीफ़स्टो 
की शब्दावली में किसानों की निन्‍्दा करने के लिये अपने को वाध्य 
समभते हैं और उनके लिये ये विशेषण देते हैं कि वे “क्रान्तिकारी 
नहीं वरन्‌ अनुदार और प्रतिक्रियागामी हैं ।”? 


किसानों के विरुद्ध मार््सवादियों द्वारा की हुई एक और घातकभश्ान्ति 
का उदाहरण नीचे दिया जाता है:-- 


“ग्क्से के विचारों के अनुसार किसानों की आशिक प्रणाली' 
संसारभर में निकृष्टता का प्रचार “करेगी।” उनका दृढ़ विश्वास था 
“समाज के गर्भ में ऐसी शक्तियाँ और भावनायें काम कर रही हैं जो' 
उत्पादन की इस प्रणाली को विकास में बाधक समझती हैं |? 

इसलिये वे इस परिणाम पर पहुँचे कि, 

“बह प्रणाली अवश्य नष्ट कर दी जाय और यह नष्ट हो रही है |”? 

उन्होंने यहाँ तक कहा, कि जनता का इस प्रकार बेदखल् कर देना" 
भयझ्ढर है और पू जी के इतिहास की भूमिका है। पूजी पृष्ठ ८४४-४५ 


माक्स ने यह सोचकर भयझ्लर भूल की कि किसानों की आर्थिक 
प्रणाली अवश्य खुत्मः कर दा जाय और यद्द उसी प्रकार खत्म हो 
जायगी, जैसे-पूं जीवादी प्रगति में बाधा देने वाली और शक्तियाँ। 


( ३६ ) 


परन्तु सहकारिता के सह्जठन में किसानों और कार्रीगरों की आर्थिक 
अणाली को मज़बूत बनाने की जो शक्ति है. उसे माक्स नहीं समझ 
सके। क्योंकि लेसेलियन और फ्रांसीसी समाजवादियों के सहकारी 
समाजवाद के विकास के प्रयत्नों के विरुद्ध उनके छृदय में बहुत 
पक्षुपात था 


यद्याप माक्स, गत शताब्दी में इस बात का अनुभव न कर सके, 
तथापि उनके कट्टर भक्त इस तथ्य को भी न इन्कार कर सके कि समाज 
के गर्भ में चलने-फिरने वाली शक्तियों में सबसे प्रगतिशील शक्ति 
किसानों की आर्थिक प्रणाली है यद्‌ वह सहकारी सह्ृदन से 
संचालित हो । 


किसानों से सम्बन्धित पूँजीवाद के सज्ञलठन के अति एज्लिल्स का 
'दष्ट्कोण अधिक यथार्थवादी श्र कम कठोर है | उन्होंने कह है, 


“हम निश्चय रूप से छोटे किसानों के पक्ष में हैं। उनकी स्थिति 
शधिक सहाय बनाने के लिये हम हर समय प्रयज्ष करेगे सहकारी कृषि 
की ओर उनकी प्रगति में हर प्रकार की सहायता देंगे। परन्तु यदि वे 
इस निर्णय ( सहकारी कृषि ) पर नहीं पहुँचते तो हम उन्हें इस विषय 
पर सोचने का काफ़ी समय देंगे ।?? 


विगत साठ वर्षों में जब से एज्चिल्स से यह कहा, अधिकाधिक 
संख्या में स्केण्डिनेबिया से हालेए्ड तक, इटली से आयरलेर्ड तथा 
अमेरिका से जापान तक किसान सहंकारी प्रणाली को अधिकाधिक 
त्ेत्रों में अपनाते रहे हैं। और यह सब स्वतन्त्र रू से और 
समाजवादियों को उदासीनता तथा कही-कहीं विरोध के होते हुये भी 
डोता रहा हैं। सोवियत्‌ रूस-सवंह्ारा की तानाशाही की सारी -शक्ति 
आर उत्साह से सहकारी सदड्शधठन श्आागे बढाया गया है। इसलिये 


( ३७ ) 


किसानों की आर्थिक प्रणाली का महत्व स्वीकार कर लिया गया है 
और वद समाप्त नहीं की गई है। 


इन सब बातों के होते हुये भी कट्टर कम्यूनिस्ट माक्से की सौगन्धः 
खाकर किसानों को खुतम फरने के लिये अपने पुराने सपनों में ही पड़े 
हुये उन्हें क्रिसानों के भविष्य में विश्वास नहीं है । 


उनकी तमाम आशाशओं के विरुद्ध यह माक्सवादी अनुमान अभी 
सत्य नहीं हुआ है शोर सत्य हो भी नहीं सकता | सोवियत्‌ रूस में भी 
कोलखोजी ( सामूहिक कृषि वाले ) किसान, किसान बने रहने का ही 
प्रयल्ष करते हैं और स्वहारा बनने के लिये तेयार नहीं होते । सोवियत्‌ 
रूस में सवंहारा का ही शासन है, फिर भी किसानों फो सवहारा बनने 
का लोभ नहीं होता। 


गत सौ वर्ष के आर्थिक इतिहास का यही परिणाम है। जब से 
कम्यूनिस्ट मैनिफ़ स्टो ने अपना किसान-विरोधी सिद्धान्त प्रचारित किया, 
तब से आज तक उसकी सत्यता सिद्ध नहीं हो सकी | 
आजकल संसार भर में १ अ्ररव २० करोड़ से भी अधिक किसान 
हैं जो सामूहिक या व्यक्तिगत खेती कर रहे हैं-। माक्स ने संयुक्त राज्य 
श्रमेरिका, इड्लेए्ड, जर्मनी, फ्रान्स”" और आयलैंर्ड की. ग्राम्य 
अर्थपद्धति के अध्ययन के आधोरें परः यह अनुमान किया था कि 
किसानों की अर्थपद्धति शीघ्र नष्ट दो जायगी। किन्तु ज्यॉ-ज्यों दिन 
चीतते जाते हैं किसान अधिकाधिक- मजबूत होते जाते हैं ओर. उनकी 
सामूहिक या.व्यक्तियत॒ आर्थिक अणाली अधिक स्थायी होती जाती है। 
.... मार्क्स और-उनके कट्टर- मक्तों'.ने यह बात-ठीक मान ली कि के 
तमाम किसान "जो! सामन्तवादी युग की दासन-अ्रथा से मुक्त-होंगे, 
सामन्तवाद के पतन के बाद थोड़े या अधिक समय में .बढ़ते.:हुके . 


( ३६ ) 


परन्तु सहकारिता के सजन्भठन में किसानों और कारीगरों की आधिक 
अणाली को मजबूत बनाने की जो शक्ति है उसे माक्स नहीं समझ 
सके | क्योंकि लेसेलियन और फ्रांसीसी समाजवादियों के सहकारी 
समाजवाद के विकास के प्रयल्रों के विरुद्ध उनके हृदय में बहुत 
पक्तपात था | 


यद्याप माक्स, गत शताब्दी मे इस बात का अनुभव न कर सके, 
तथापि उनके कट्टर भक्त इस तथ्य को भी न इन्कार कर सके कि समाज 
के गर्भ में चलने-फिरने वाली शक्तियों में सबसे प्रगतिशील शक्ति 
किसानों की आर्थिक प्रणाली है यद्‌ वह सहकारी सद्भटन से 
संचालित हो | 


किसानों से सम्बन्धित पूँजीवाद के सद्जठन के प्रति एज्लिल्स का 
'हष्टिकोण अधिक यथा्थवादी ओर कम कठोर हे | उन्होंने कहा है, 


#हम निश्चय रूप से छोटे किसानों के पक्ष में हैं। उनकी स्थिति 
अधिक सह्य बनाने के लिये हम हर समय प्रयल करेगे सहकारी कृषि 
की ओर उनकी प्रगति में हर प्रकार की सहायता देंगे। परन्तु यदि थे 
इस निर्णय ( सहकारी कृषि ) पर नहीं पहुँचते तो हम उन्हें इस विषय 
पर सोचने का काफ़ी समय देंगे |? 


विगत साठ वर्षों में जब से एज्लिल्स ने यह कहा, अधिकाधिक 
संख्या में स्केश्डिनेविया से हालेश्ड तक, इटली से आयरलेण्ड तथा 
अमेरिका से जापान तक किसान सहंकारी प्रणाली को अधिकाधिक 
ज्ञेन्रों में अपनाते रहे हैं। और यह सब स्वतन्त्र रूप से और 
समाजवादियों को उदासीनता तथा कहीं-कहीं विरोध के होते हुये भी 
द्ोता रहा हैं। सोवियत्‌ रूस-सवंहारा की तानाशाही की सारी शक्ति 
ओर उत्साह से सहकारी सज्ञटन झआआग्रे बढ़ाया जया हैं। इसलिये 


( 3६ ) 


विभिन्‍न देशों के किसानां की “विशाल संख्या ' को नये “अधिकंर 
पमिल गये हैं।. वेगार ओर दासता से वे मुक्त हो यये-हैं। 'काश्तकारों 
को 'मौरूसी हक्क मिला और उसके बाद वें अपनी क्ममीमे'फे 
मालिक बन गये क्रानूनी तौर! पर' या जबरदस्ती, बढ़ी-बड़ी रियासत 
'डुकड़ों में बट गई और किसानों ने उन पर अधिकार. कर लिया: 
आज भी कभी एक देश में कभी दूसरे देश में किसान .सामन्तवादी 
चन्धनों, करों या और कष्टों से छुटकारा पा रहे हैं। सन्‌ १९११ से 
दक्षिणी अमेरिका के किसान उन्नति कर रहे हैं, सन्‌ १६१६ से बलकान 
के किसानों ने अपने अधिकार लिये हैं। चीन के किसानों को सामूहिक 
उन्नति सन्‌ १६२९४ से आरम्म हुई है। हिन्दुस्तान के किसान 
सन्‌ १६२० से और श्रफ्रीका के किशन आजकल अपने लिंये जीने;की 
शक्ति प्राप्त कर रहे हैं और योरुप के लगाये बागों तथा खेतों में अपना 
हिस्सा ले रहे हैं। और यह सब माक्स और एज्िल्स के कम्यूनिस्ट 
मैनिफ्ेस्टों के बाद से ही हो रही है । 


मार्क्स उस समय इस परिणाम पर पहुँचे थे कि व्यक्तिगत और 
बिखरे हुये उपादन के साध्नों में परिबत्तेन श्रचश्य होगा। किन्तु उन 
देशों में मी जहां मशीनों पर आधारित बड़े पेंमाने पर चलने वाल 
उद्योग. है. आज तक पूं जीवादी कृषि के लिये कोई स्थायी श्राधार नहीं 
है।न तो मानस के निश्चित अनुमान के अनुसान किसानों की 
विशाल सख्या जमीन से वेद्खल ही है |--पू'ज्ी भाग ३, पृष्ठ ८३० 
माक्स कभी न सिद्ध होने वाले ऐसे परिणामों पर इस लिए पहुँचे 

के उनका विचार था कि सहकारिता किसानों को श्र पद्धति में आह 
नहीं होगी । उन्होंने अर्फका और एशिया में प्रचलित किसानों की 
सहकारिता की परम्परा अथोत्‌ उल्तादन की क्रिया, प्राकृतिक शक्तियों 
» पर समाज का अधिकार और नियंत्रण तथा उसादनु की सामाजिक 


६ देह 


डद्योगवादी युग के असंयत मवदह्यरा के रूप में आजायँंगे। उन्होंने इस 
बात का अनुभव नहीं किया कि जेसे पू जीवाद की ताकत बढ़ रही है 
ओर वह किसानों को सामन्तवादी बन्बनों से छुड़ा रहा है, ठीक उसी 
प्रकार किसानों का एक नया वर्ग जिसमें नई चेतना और नया उत्साह है 
ओर अपने को सज्नाठित करने की प्रबल भावना है, आगे बढ़ रहा है| 

वे यह बात भूल गये हैं कि जेसे-आधुनिक पूँजीवाद संसार को 
एक बड़ी शक्ति बन रहा है, संसार की कृपि की उपज पर अपना प्रभुत्तत 
जमा रहा है ओर विभिन्‍न देशों के प्रत्येक गाँव व शहर निवासियों के 
उत्तादन और विनिमय के साधनों को अपने प्रभाव में ला रहा है, 
उसी प्रकार बह किसानों को उनकी उत्तादन और विभाजन की 
कार्यवादियों के साथ परिचित कराके एक नये किसान वर्ग का निर्माण 
कर रहा है जिसमें सज़्झम की लगन और आत्मरत्ञा की प्मल 
अभिलाषा है। यह बात सच है कि माक्से को इस प्रकार की सम्भावना 
को झलक मिली थी जबकि उन्होंने कहा था, 


“समन्तवादी प्रथा के दृठ जाने पर छोटे दर्ज की खेती ओर 
स्वतंत्र कारीगरी दोनों पूं जीवादी उप्ादन के साथ-साथ चल पढ़ीं |” 

किन्तु न तो उन्होंने, न लेनिन ने ही करोड़ों स्वतंत्रता प्राप्त किसानों 
कओ विकास का राजनेतिक और आर्थिक महत्व समभा। सिडनी 
श्रीर बीट्रिवेब ने मी अपने प्सिद अन्य 'सोचियत्‌ साम्यवाद! में 
लिखा है कि:--- 

रूस और योख्प की कृषि की पहली ही क्रान्ति के सम्बन्ध में बहुत वे 
विचारक इस परिणाम पर पहुँचे है कि उच्चवर्ग की श्रौद्योगिक क्रान्ति 
“ने दासों को किसानों की श्रेणी दे दी। खण्ड १, पृष्ठ २३५ 

परन्तु बीसवी शताब्दी और १६वीं शताब्दौ के उत्तराद की 
न्वास्तविक दिशा क्या रही है ? 


( ६ ) 

विभिन्‍न देशों के किसानों -की “विशाल संख्या को नये “अधिकार 
मिल गये हैं ।: वेगार और दासता से चे मुक्त हो गये हैं। 'काश्तकारों 
'को 'मोरूसी हक़ मिला ओर उसके बाद वें अपनी ज्मीमें:के 
मालिक बन गये कानूनी तौर' पर' या जबरदस्ती, बढ़ी-बड़ी रियासत 
डुकड़ों में बैंट गई और किसानों ने उन पर अधिकार. कर लिया। 
आज भी कभी एक देश में कभी दूसरे देश में किसान .सामन्तवादी 
चन्धनों, करों या और कष्टों से छुटकारा पा रहे हैं। सन्‌ १९११ से 
दक्षिणी अमेरिका के किसोन उन्नति कर रहे हैं, सन्‌ १६१६ से बलकान 
के किसानों ने अपने अधिकार लिये हैं। चीन के किसानों को सामूहिक्क 
उन्नति सन्‌ १६२५ से आरम्म हुई है। हिन्दुस्तान के किसान 
सन्‌ १६२० से और अफ्रीका के कितन आजकल अ्रपने लिये जीने :फी 
शक्ति प्राप्त कर रहे हैं ओर योरुप के लगाये बागों तथा खेतों में अपना 
हिस्सा ले रहे हैं। और यह सब माक्स और एज्िल्स के कम्यूनिस्ट 
मैनिफरेस्टों के बाद से ही हो रही है। 


मार्क्स उस समय इस परिणाम पर पहुँखे थे कि व्यक्तिगत और 
बिखरे हुये उत्पादन के साध्नों में परिवरतेन श्रवश्य होगा। किन्तु उन 
देशों में भी जहां मशीनों पर आधारित बड़े पेमाने पर चलने वाले 
उद्योग हैं आज तक पू जीवादी कृषि के लिये कोई स्थायी आधार नहीं 
है।नतो माक्से के निश्चित अनुमान के अलुसान किसानों की 
विशाल सख्या जमीन से वेद्खल ही है |--पृ'जी भाग ३, पृष्ट ८३० 

माक्स कभी न सिद्ध होने वाले ऐसे परिणामों पर इस लिए पहुँचे 
कि उनका विचार था कि सहकारिता किसानों को अथ पद्धति में आह 
नहीं शोगी । उन्होंने अर्फ़रका ओर एशिया में प्रचलित किसानों की 
सहकारिता की परम्परा अथोत्‌ उप्रादन की क्रिया, आकृतिक शक्षियों 
“ पर समाज का अधिकार ओर नियंत्रण तथा उस्ादुनु, की सामाजिक 


 । 


उद्योगवादी युग, के असंयत स्वहार के रूप में आजायँंगे। उन्होंने इस 
बात का अनुभव नहीं किया कि जेसे पू जीवाद की ताकत बढ़ रही है 
ओर यह किसानों को सामन्तवादी बन्धनों से छुड़ा रहा है; ठीक उसी 
कार किसानों का एक नया वर्ग जिसमें नई चेतना और नया उत्साह है 
ओर अपने को सज्भाठित करने की प्रबल भावना है, आगे बढ़ रहा है 

वे यह बात भूल गये हैं कि जेसे-आधुनिक पूँजीवाद संसार को 
एक बढ़ी शक्ति बन रहा है, संसार की कृपि की उपज पर अपना अभुच्त 
जमा रहा है कोर विभिन्‍न देशों के गत्येक गाँव व शहर निवासियों के 
उत्पादन ओर विनिमय के साधनों को अपने प्रभाव में ला रहा है, 
उसी प्रकार वह किसानों को उनकी उत्पादन श्रोर विभाजन की 
कार्यवादियों के साथ परिचित कराके एक नये किसान वर्ग का निर्माण 
क्र रहा है जिसमें सज्ञञइ्न की लगन और आत्मरत्ता कीं अमल 
अभिलाषा है। यह बात सच है कि माक्‍्स को इस प्रकार की सम्भावना 
को मूलक मिली थी जबकि उन्होंने कह था, 


“सामन्तवादी प्रथा के टूट जाने पर छोटे दर्ज की खेती और 
स्वतंत्र कारीगरी दोनों पू जीवादी उत्तादुन के साथ-साथ चल पढ़ी |”? 

किन्तु न तो उन्होंने, न लेनिन ने ही करोड़ों स्वतंत्रता प्राप्त किसानों 
के विकास का राजनेतिक और आशिक महत्व समभझा। सिडनी 
श्रोर बीड्रिसवेब ने भी अपने प्रसिद्ध ग्रन्थ 'सोबियत साम्यवाद! में 
लिखा है कि: 

रूस और योखप को कृषि को पहली ही क्रान्ति के सम्भन्ध में बहुत से 
विचारक इस परिणाम पर पहुँचे हैं कि उच्चवर्ग की औद्योगिक क्रान्धि 
“ने दासों को किसानों की श्रेणी दे दो | खण्ड १, पृष्ठ २३५४ 

परन्तु बीसवी शताब्दी और श्ध्वीं शताब्दी के उत्तराद की 
नास्तविक दिशा क्‍या रही है ? 


( हेथ£ ) 


विभिन्‍न देशों के किसानों “की “विशाल संख्या * को नये "अधिकार 
मिल गये हैं ॥ वेगार ओर दांसता से वे मुक्त हो गये-हैं। 'काश्तकारों 
'क्रो 'मौरूसी हक्क मिला और उसके बाद वे अपनी जमीमेंके 
* मालिक बन गये क़ानूनी तौर पर' या जबरदस्ती, वड़ी-बड़ी रियासर्ते 
टुकड़ों में बैँट गई और किसानों ने उन पर अधिकार. कर लिया। 
झाज भी कभी एक देश में कभी दूसरे देश में किसान .सामन्तवादी 
चन्धनों, करों या और कष्टों से छुटकारा पा रहे हैं। सन्‌ १९११ से 
दक्षिणी श्रमेरिका के किसोन उन्नति कर रहे हैं, सन्‌ १६१६ से बलकान 
के किसानों ने अपने अधिकार लिये हैं| चीन के किसानों को सामूहिक 
उन्नति सन्‌ १६२५ से आरम्भ हुई है। हिन्दुस्तान के किसान 
सन्‌ १६२० से और अफ्रीका के किसान आजकल अपने लिये जीने,की 
शक्ति प्राप्त कर रहे हैं ओर योर्प के लगाये बायों तथा खेतों में अपना 
हिस्सा ले रहे हैं। और यद्द सब मार्क्स और एज्िल्स के कम्यूनिस्ट 
मेनिफ्रेस्टों के बाद से ही हो रही है | 


मार्से उस समय इस परिणाम पर पहुँचे थे कि व्यक्तिगत और 
बिखरे हुये उत्पादन के साध्नों में परिव्तेन श्रवश्य होगा | किन्तु उन 
.देशों में भी जहां मशीनों पर आधारित बड़े पेमाने पर चलने वाले 
उद्योग. हैं. आज तक पूं जीवादी कृषि के लिये कोई स्थायी आधार नहीं 
है।नतो माक्स के निश्चित अनुमान के अनुसान किसानों को 
विशाल सख्या जमीन से वेदखल ही है /--पू'जी भाग ३, पृष्ट ८३० 

माक्स कभी न सिद्ध होने वाले ऐसे परिणामों पर इस लिए पहुँचे 
कि उनका विचार था कि सहकारिता किसानों की श्रथ पद्धति में आह 
नहीं होगी । उन्होंने अर्फ्नका ओर एशिया में प्रचलित किसानों- की 
सहकारिता की परम्परा अथोंत्‌ उत्पादन की क्रिया, प्राकृतिक शक्तियों 
“ पर समाज का अधिकार और नियंत्रण तथा उसादन॒. की सामाजिक 
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शक्ति का महान्‌ विक्नल--आदि के महत्व को नहीं समका। वह उन 
बस्तुश्रों की कल्पना नहीं कर सके जो अनेक देशों में वतेमान कृषि का 
अनिवार्य अंग बन गई हैं। कृषि के अधिकाधिक विभागों में आज 
तो सहयोग बहुत आवश्यक्र हा गया है जसेः- सहकारी ऋण, बिक्री 
और खरोद, बीज, खाद और ओऔजारों की खरीद श्रौर उपयोग, खेती 
के उन्नत उपायों का अन्वेषश और प्रदर्शन, फुसलों का नियन्त्रण 
ओर वर्गोकरण । 


वस्तुतः चीन हिन्दुस्तान और अफ्रीका के किसान अपनी परम्परा 
रात सहयोग प्रणाली को सुधार रहे हैं और उसे तालाबों और नहरों 
के निर्माण में लगा रहे हैं । मिदुटी की कग्यनन को बन्द कर रहे हैं 
आर अपने पशुश्रों की नस्ल सुधार रहे हैं। वस्त॒ुतः बींसवों शताब्दी 
में कृषि के च्षेत्र में- खेती के समाज के गुण ओर अच्छाई में कर्श 
के व्यय और साधन में. विक्रय और संगठन में ओर किसानों के गुर 
स्वमाव तथा संगठन में महान्‌ क्रान्ति हुई है। 


संसार के सभी देशों के किसानों के सम्बन्ध में यह बात सच हो 
रही है कि बीसवीं शताब्दी के पूर्वोद्ध के किसान गत शताब्दी के 
कित्षानों से हर प्रकार बहुत आगे ओर भिन्‍न अकोर के हैं । इसलिए 
मास के परिणाम, विचार ओर निर्शय श्राज कल के क्सानों के 
लिए लागू नहीं होते-। ट 


फिर भी मार्क्श के कट्टर अनुयायी चाहते हैं कि हम आज भी 
विश्वास कर कि किसान केवल प्रति क्रिया गामी हो सातते हैं। उनमें 
से' कुछ लोग ईंस विचार से अपने की आश्वासन देते हैं कि किसान 
तो केवल सहारा बस का कार्स कर रहे हैं जो उपनिवेशों मे अभी 
प्रकट होने वाला है। जब किसान पूंजीवाद से लड़ते है तो वें सर्ग- 
दास की तानाशाही, या 'कम्यूनिस्ट पार्ट के एकाधिकार का रास्ता 


( ४१ ) 


साफ़ करते हैं। पूजीवाद जो स'सार में सर से पेर तक पाप-पंक में 
सना हुआ और हर एक अ्र'ग से खून वपषकाता हुआ आता है उसके 
विनाश में तत्पर किसान-चर्य कया प्रतिक्रियागामी हो सकता है ? 

माक्स के अनुसार यह विश्वास करने में कि किसान एक अनिवाये 
लक्ष्य की ओर जाने को वाध्य हैं, उनके अनुयायी भाग्यवादी होंजाते 
हैं। वे यह सोचते हैं कि आयरलेएड और इज्जलेर्ड के किसानों की जो 
दशा रही हैं वही सारे संसार के किसानों की भी होगीं। कट्टर माक्से- 
वादी इस प्रकार तक करते हैं, क्या मार्क्स के इस अकार के विचार नहीं 
थे! माक्स ने इज्धलेएड और आयरलैण्ड के किसानों के पतन के 
इतिहास का विस्तृत अ्रध्ययन नहीं किया था १--पू जी पृष्ठ ८४३ 

मार्क्स के अन्वेषणों का महत्व हंम भी महसूस करते हैं। किन्तु 
यह दुःखद सत्य भी हम जानते हैं कि माक्स के दिनों में योरोप के 
सामन्‍्तों के सम्बन्ध में लोगों को पर्याप्त शान नहीं था--एशिया॥ 
अफ्रीका ओर दक्षिणी अमेरिका के किसानों के बारे में लाइव्रेरियों में 
कोई साहित्य नहीं या.। इसलिये मारक्स के अन्वेषण निश्चय रूप से 
यूरोप के कुछ देशों विशेषकर पश्चिमी योरोप तक ही सीमिति थे । 

हम इस बात को भी मानते हैं कि पश्चिमी योरोप के किसानों को 
जो संकट भोगने पड़े और जिनका इतना विनाशकारी परिणाम हुआ, 
उन्हीं संकटों का योरोप के बाहर के किसानों ने भी बार बार सामना किया 
है श्रोर फिर भी हम यह कह सकते हैं कि उन्होंने उन संकर्टों पर विजय 
प्रात्त की है और पूँ जीवाद भी उनके सामने पराजित और श्रात्मरत्षा 
के लिये विकल है। 

संसार के किसानों की इस विजय का महत्व और महान होजाता है 
नव हम पूजीवाद द्वारा इस्तेमाल किये गये उन भयंकर तरीकों को याद 
करते हैं जिनके द्वारा उन्होंने किसानों को वेद्खल किया है। उन्होंने 
किसानों को कभी बांगों और खेतों की मजदूरी, फसल की हिस्सेदारी 


( ४२ ) 


(880 70780 ?९७४४05) आदि के नाम पर धोखा देने का प्रयत्न 
किया है | भर सब से विचित्र बात तो यह है कि पू जीवाद ने जो अत्याचार 
२०वीं शताब्दी के किसानों पर किंये हैं वे इतने ही बुरे हैं जितने गत पांच 
शताब्दियों में अंग्रेज पृ जीवादी ज्ञमीदारों द्वारा किये गये अत्याचार ये | 

माक्स ने किसानों पर की हुई धोखेबराजी, छुल, अमानुधिक दमन 
और बेदखली आदि की भयंकर विधियों का अद्भुत श्रध्ययन किया है| 
हम पूजीवाद द्वारा संसार के किसानों पर किये हुये इस अत्याचार का 
बहुत संक्षिप्त विवरण देकर सन्तोष करंगे। 


बीसवबीं शताचदी में पन्‍्द्रदर्वी शताब्दी की पुनराबुत्ति''**'* 

माक्स के महान्‌ अन्थ केपिटल-से लिये हुये इन उद्धरणों में यह 
दिखलाने का प्रयत्न किया गया है कि मास ने अँग्रेज ज्मीदारों 
और साहूकारों को जो श्रत्याचार करते पाया था आज अंग्रेज, वेल्जियन, 
डच जमोंदार अपने उपनिवेशों में वही अत्याचार दुहरा रहे हैं । 

वास्तव में यदि हम उनके विवरण में “ओश्रेज किसान! के स्थान 
पर “उपनिवेशों के किसान? पढ़े तो प्ररम्मिक एकत्रीररण (३७८6ए/पघ- 
]9000) का उनका पूरा अध्याय उस स्थिति का ही विशद्‌ वशान 
मालूम होता है जो योरोपीय बगीचेवाले या उनके नेता पूजीबादी 
साम्राज्यवादियों ने उपनिवेशों के किसानों पर लादा है । 

१५वीं से श्ध्वीं सदी के अंग्रेज जमीदारों की तरह साम्राज्यवादी 

जमीदारों ने क़ानून की आड़ में उपनिवेशों के सारे धन का हरण बिना 
किसी वैधानिक प्रदर्शन के ही किया है। यह खुला डाका है। और इन 
सभ्य लोगों ने इस पैमाने पर लूट मचाई जेसा कि किसी सरकार ने भी 
अब तक नहीं किया था । इन्होंने शोषण के सभी पिछले रिकार्डों को तोड़ 
दिया | उपनिवेश छुटा दिये गये या प्रत्यक्ष श्रपहरण द्वारा खास-खास 
व्यक्तियों या कम्पनियों के अधिकार में कर दियेजाये । यह सब्र कीनिया 


( ४३ ) 


श्रोर वेस्ट इंडीज में इती शताब्दी में हुआ है। श्रफ्रीकननों य, रेड- 
इडियनों के जातीय स्वामित्व की उपेक्षा करके उनही पुश्तेनी जमीन 
का लाखों एकड़ मुट्ठी भर योरोपीय बगीचे वालों या विजेताश्रों 
को दे दिया गया । माक्स के शब्दों में उच्च बे के पू जीपतियों ने इस 
काय में सहायता की । क्योंकि वे भूमि को भी व्यापार का एक साधा- 
रण अज्ञ बनाना चाहते थे। वे बड़े पेमाने पर की खेती और स्वामि- 
हीन सर्वहारा की संख्या भी बढ़ाना चाहते थे ।” जेसी ध्यिति उस 
समय थी वेंसी ही आज भी है। पूँलीपतियों का नया जमीदार वर्ग 
( बंगाल के जमींदारों की भाँति ) नवीन उच्च आर्थिक पद्धति का 
साहूकार ही हैं जिसे लेनिन ने उच्च आर्थिक पूँजी का नाम दिया है | 


उस जमाने की तरह आज भी कानून स्वयं जनता की भूमि की 
चोरी का साधत और सहायक बन गया है। आज के पूजीपति भी 
अपने पूर्वजा की तरह यह विश्वास करते हैं. कि उपनिवेशों से जनता 
की गरीबी के आधार पर ही धन मिल सकता है। उन्होंने देशी 
जनता के मकानों पर भी चुज्जी और टैक्‍स लगा दिया है, जिसे उन्हें 
नक़द्‌ देना पढ़ता है। परिणाम यह होता है कि उन्हें अपनी हर एक 
आवश्यकता के लिये बाज़ार जाना पड़ता है। जब वे अ्रपनी जंगल 
और खेत की पैदावार से उन टक्‍्सों को बिलकुल नहीं दे पाते तो 
वे नौकरी की खोज में शहरों में जाते हैं, लोग उनके ऊपर आवास 
ओर दरिद्र कहकर दूट पड़ते हैं, और उनको आवाश और दरिद्र होने 
के लिये दरड दिया जाता है यद्यपि दरिद्रता और आवारागर्दों को व्थिति 
, उनके ऊपर जबरदस्ती लादी जाती है |” 


बेद्खल अग्रेज किसानों के बारे में कहे हुये माक्स के उपरोक्त 
वाक्य उसी प्रकार पीड़ित ओर शोषित उपनिवेशों की विशाल . किसान 
जनता के सम्बन्ध में हजहू लागू होते हैँ :--- 
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“इस प्रकार किसान जनता जृभीन से जबरदस्ती वेद्खल कर दी गई, 
घर से निकाल दी गई, बाध्य करके वे लोग आवारा बना दिये गये और 
तब उन्हें कोड़ा लगाया गया, भयंकर क्रानूनों द्वारा दारो और सताये गये 
ओर तनख्वाह की प्रथा को विवश करके स्वीकार कराया गया [?-- 
पूंजी पुष्ठ ८१६. 

पूंजीवाद के ऊपर उपनिवेशों के किसानों की विजय 

परन्तु अंग्रेज ओर आयरिश किसानों की भांति उपनिवेशों के 
किसान साम्राज्यवादी पूं जीवाद के सामने नहीं कुके । अपने सामूहिक, 
जातीय और स्वाभाविक दल्ढ में उन्होंने यूरोप के बगीचे वालों के 
आशिक शोषण के प्रयत्तों को नष्ट कर दिया और हृदयहीन पेल्जियन, 
फ्रांसीसो और शअ्रफ्रीका के अंग्रेज पु जीपतियों को तथा दक्षिणी अमेरिका 
के अमेरिकन, स्पेनी और पुर्तगाली पूँ जीपतियों को उनका भयंकर और 
कुत्तित शोषण समाप्त करने पर वाध्य कर दिया |# 

अन्त में साम्राज्यवादियों को नेग्रो रेड इण्डियन और शअ्रन्य 
उपनिवेशों की जनता को अपने दल्ल से रहने की श्राशा देनी पड़ी | 
वे अपनी जातोय जमीन में आधुनिक व्यापारिक फ़सले भी डगाने 
लगे है ओर अब वे अपनी सुविधा से अपना काम करते हैं, विदेशी 
बगीचे वालों की आज्ञा से नहीं । 


#किसानों की अबांछित वस्तु को खुतम कर देने की अ्रवृत्ति वा 
हवाला देते हुये पेयर्स ले अपनी 'रूस” नामक पुस्तक में लिखा है कि, 
“किसानों में अवांछित वस्तु को नष्ठ करने की अद्भुत एकता और 
शक्ति होती है।? | 

गोल्ड कोस्ट के निग्रो किसानों ने लिवर मिल्‍स को अपना कोको 
बेचने से इनकोर कर दिया और उसके मालिक को मिल बन्द कर देने के 
लिये बाध्य कर दिया | 2 
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गत २० वर्षों में मेक्तिकी, चिली, और ब्राजील तथा चलकान 
के किसानों ने आक्रामक रूप में जुमीद्ारों पर घावा बोल दिया है, उनकी 
रियासतों को टुकढ़े-टुकड़े कर दिया है; उनका आपस में जुर्मीने बॉट 
ली हैं या अपनी ही पुश्वैनी जु्मीने वापत ले ली हैं | 


हिन्दुस्तान में मी गत ३५ वर्षो में किसानों ने नये श्रघ्रिकार प्राप्त 
कर लिये ई श्रोर उन्होंने यह विजय साम्राज्यवादी शोषण के इसज्ञिन में 
लगे हुये जमीदारों के भयंकर विरोध और संघप के बावजूद प्राप्त की है। 
चीन में भी डाक्टर सनयातसेन, च्यांगकाई शेक और कम्यूनिस्टों को 
भी किसानों की माँग के सामने झ्रुकना पड़ा है और उन्हें साहूकारों 
ओर जुममीदारों के पंजे से छुड़ाकर स्वृतन्त्र करना पड़ा है| इस प्रकार 
किसानों ने पूजीवादी शोषण और सामन्तवादी आधिपत्य के ऊपर 
बिजय प्रास की है ओर एक नवीन शक्तिशाली तथा प्रगतिशील वर्ग 
के रूप में विकसित हुये हैं। 


उन्हें समाप्त करने के जितने प्रयत्न हुये हैं. उन सच्च पर उन्होंने 
विजय प्राप्त की है | यहाँ तक कि उन्होंने सोवियत्‌ सर्वहारा के आक्रमण 
को विफल कर दिया है। श्री प्रीविशिरिष्त ने उचित ही यह दावा 
किया है कि किसानों का चिरंतन वर्ग है क्योकि उनका पेशा चिसंतन 
है। उन्होंने कहा है, आप बिना कारखाने के रह सकते हैं, पर 
बिना खेतों के नहीं |? 


फिर भी क्‍यों हमें स्वहारा-मत्त कम्यूनिस्ट पार्टो का अनुसरण 
करके किसानों की विजय को प्रतिक्रियावादी सोचना चाहिये.? कदापि 
नहीं। जब किसानों के सम्बन्ध में माक्स श्रपने ब्रिचार लिख रहे थे, 
उस समय संसार व्यापी किसान आन्दोलन की ,सम्मावना नहीं थी। 
क्योंकि उस समय तक पूजीवाद संसार की अर्थ-प्रणाली में अपना 
पुथान जमा रहा था। उस समय तक केवल सर्वहारा का ही आन्दोलन 
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“एस प्रकार किसान जनता जमीन से जूबदस्ती वेदखुल कर दी गई, 
घर से निकाल दी गई, बाध्य करके वे लोग आवारा बना दिये गये और 
तब उन्हें कोढ़ा लगाया गया, भयंकर कानूनों द्वारा दारो और सताये गये 
ओर तनख्वाह की प्रथा को विवश करके स्वीकार कराया गया [?-- 
पूँजी पुष्ठ ८१६. 

पूजीवाद के ऊपर उपनिषेशों के किसानों की विजय 

परन्तु अंग्रेज ओर आयरिश किसानों की भांति उपनिवेशों के 
किसान साम्राज्यवादी पूजीवाद के सामने नहीं कुके । अपने सामूहिक, 
जातीय और स्वाभाविक दक्ष में उन्होंने यूरोप के बगीचे बालों के 
आशिक शोषण के प्रथत्नों को नष्ट कर दिया और छृद्यहीन वेल्जियन, 
फ्रांसीसी और अ्रफ्रीका के अंग्रेज पू जीपतियों को तथा दक्षिणी अमेरिका 
के अमेरिकन, स्पेनी और पुर्तगाल्ी पू जीपतियों को उनका भयंकर और 
कुत्सित शोषण समाप्त करने पर बाध्य कर दिया |# 

अन्त में साम्राज्यवादियों को नेग्रो रेड इश्डियन और अन्य 
उपनिवेशों की जनता को अपने ढल्ग से रहने की आशा देनी पड़ी। 
वे अपनी जातोय जमीन में आधुनिक व्यापारिक फ़सलें भी डगाने 
लगे है ओर अब वे अपनी सुविधा से अपना काम कच्ते हैं, विदेशी 
बगीचे वालों की आशा से नहीं । 


#किसानों की अबांछित वस्तु को खुतम कर देने को प्रवृत्ति वा 
हवाला देते हुये पेयर्स ने अपनी “रूस? नामक पुस्तक में लिखा है कि, 
“किसानों में अबांछित वस्तु को नष्य करने की अद्भुत एकता और 
शक्ति होती है।? 

गोल्ड कोस्ट के निग्रो किसानों ने लिवर मिल्स को अपना कोको 
बेचने से इनकोर कर दिया और उसके मालिक को मिल बन्द कर देने के 
लिये चाध्य कर दिया । 
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गत २० वर्षों में मेक्तिकी, चिली, और ब्राजील तथा घलकान 
के किसानों ने आक्रामक रूप मे जुमींदारों पर घावा बोल दिया हे, उनकी 
रियासतों को ठुकड़े-टुकढ़े कर दिया है, उनका आपस में जूमीने वॉट 
ली हैँ या अपनी ही पुश्तैनी जुमीने वापत ले ली हैं| 


हिन्दुस्तान में भी गत ३५ वर्षों में किसानों ने नये अधिकार प्रासत 
कर लिये ई ओर उन्होंने यह विजय साम्राज्यवादी शोषण के इज्लिन में 
लगे हुये ज॒मींदारों के भर्यंकर विरोध और संघर्ष के बावजूद प्राप्त की है। 
चीन में सी डाक्टर सनयातसेन, च्यांगकाई शेक ओर कम्यूनिस्टों को 
भी किसानों की माँग के सामने क्रुकना पड़ा है और उन्हें साहूकारों 
और जुमींदारों के प॑जे से छुड़ाकर स्व॒तन्त्र करना पड़ा है। इस प्रकार 
किसानों ने पूँजीवादी शोषण और सामन्तवादी आधिपत्य के ऊपर 
विजय प्रास की है ओर एक नवीन शक्तिशाली तथा प्रगतिशील वर्ग 
के रूप में विकसित हुये हैं । 


उन्हें समाप्त करने के जितने प्रयत्न हुये हैं. उन सब पर उन्होंने 
विजय प्राप्त की है | यहाँ तक कि उन्होंने सोवियत्‌ सर्वहारा के आक्रमण 
को विफल कर दिया है। श्री प्रोविशिरिज ने उचित ही यह “दावा 
किया है कि किसानों का चिरंतन वर्ग है क्‍योंकि उनका पेशा चिरंतन 
है। उन्होंने कहा है, “आप बिना कारखाने के रह सकते हैं, पर 
बिना खेतों के नहीं ।! 


फिर भी क्‍यों हमें सर्वोहारा-मत्त कम्यूनिस्ट पार्टो का अनुसरण 
करके किसानों की विजय को प्रतिक्रियावादी सोचना चाहिये.? कदापि 
नहीं । जब किसानों के सम्बन्ध में माक्से अपने विचार .लिख रहे थे, 
उस समय संसार व्यापी किसान आन्दोलन की ,सम्भावना नहीं थी। 
क्योंकि उस समय तक पूँजीवाद संसार की अर्थ-प्रणाली में अपना 
ज्यान जमा रद्ा था। उस समय त्ुक केवल सर्वहारा का ही आग्दोलन 
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प्रचलित था। पूजीवाद संसार में बाजार बना रहा था और किसानों 
को उत्साहित या वाध्य कर रहा था कि वे श्रपनी आर्थिक पद्धति कौ 
ऐसी व्यवस्था करे कि बढ़ते हुये कारखानों और शहरों के लिये 
व्यापारिक सामान तैयार करने के लिये कच्चा माल दे सके | इसलिये 
आधुनिक किसानों के संसार व्यापी महत्व कों न समझना माक्स के लिये 
सम्मव था, क्योंकि तब तक किसान वर्ग अपने निर्माण के आरम्मिक 
युग में था। फिर भी मार्क्स की उपेक्षा इतिहास के अति एक प्रकार 
का अन्याय था क्‍योंकि फ्रांस के किसान एक विशिष्ट वर्ग के रूप में 
चन चुके थे । उनकीं निजी राजनेतिक महत्वाकांज्षायें थीं और वे मार्क्स 
को चेतावनी दे रहे थे कि क्रान्तिकारी शक्ति के रूप में उनकी उपेक्षा न 
हो सके | परन्तु लेनिन को जिन्हें सन्‌ १६२२ तक की संसार की 
आर्थिक पद्धतियों के अध्ययन करने की सुविधायें थीं, किसानों की 
उपेक्षा नहीं वरना चाहिये। बुखारिन, राल्क फ़ाक्स, एमिल बर्न्स 
और दूसरे कम्यूनिश्ट विचारकों ने किसानों के भ्रांत जो उदासीनता 
दिखाई है या उनके प्रति जो पक्षपात ओर भय प्रकट किया है, वह 
बिलकुल निराधार है | 
सोवियत्‌ रूस में भी सामूहिक कृषि के प्रचार के लिये अनेक 
किसान-विरोधी काये किये गये किन्तु किसान उन सबमें विजयी हुये। 
सरजान रसेल ( अ्रगस्त १६४३ ) के प्रमाण के आधार पर इस यह 
जानुते हैं कि अब किसानों को अपनी जुमीन रखने का अधिकार मिल 
गया है। उसे बाण कहते हैं ओर आधे से ढाई एकड़ तक भूमि एक 
किसान रख सकता है। उस भूमि पर जितने जानवरों का निर्वाह 
हो सकता है, उतने जानवर भी रख सकता है। हाँ उन्हें सामूहिक 
खेत पर १०० दिन का परिश्रम देना होता हैे। सामृद्दिक कृषि वालों 
में भी किसान-प्रवुत्ति आगई दे ओऔर' श्सिन तथा कारखाने के 
मजूदूर एक वर्ग के नहीं कद्दे जा सकते | इस अकार रूस के सामूद्दिक 
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कृषि वालों को बोलशेबिक कट्टरता श्रौर कम्यूनिस्ट सिद्धान्त पर विजय 
- मिली है। फिर भी कम्यूनिस्टों की कट्टरता आज भी ब्राक्की है और 
वे क्रिसानों के विरुद्ध श्रपनी एक शताब्दी पुरानी चालों को नहीं 
छोड़ते। श्री स्ट्रॉत ने लिखा है कि सामूहिक कृषि प्रणाली के बावजूद 
रूस के किसान, किसान ही रह गये हैँ। 


साक्स ओर ग्राम-संघ 


माक्स हमारी ग्रामीण सभ्यता और ग्राम-संघ्रों की संस्था तथा 
आमनसंघों में प्रचलित आर्थिक योजना के बिलकुल वियद्ध थे | 


सारे संसार में आजकल यह प्रयल किया जा रहा है कि गांवों, 
शहरों और जिलों का श्रार्थिक जीवन इस प्रकार संगठित किया जाय 
कि भोजन और खपत के माल के उद्योगों के लिये स्वावलम्तरी क्षेत्र 
बन जांय जिससे वरतमान युद्ध के आधुनिक तरीकों के खतरे से, हवाई 
बम्बाज़ी तथा यातायात के साधनों के हूट जाने पर उनकी रक्षा हो 
सके | मगत्मा गांधी तथा चीन और हिन्दुस्तान के देशभक्त इसी 
प्रकार की स्वावलम्बी आशथिक योजना करना चाहते हैं। संयुक्त राज्य 
अमेरिका जेसे पूर्णतः ओद्योगिक देश में मी ऐज़ी ही विकन्द्रीकृ 
ओऔद्योगिक और आम्य अर्थ प्रणाली के प्रचार का प्रयत्न हो रहा है | 
सोवियत्‌ रूस जर्मन आक्रमण के सामने खृतम द्वो गया होता यदि 
उसके दूरदरशिता पूर्ण स्वावलम्बी आर्थिक क्षेत्र न होते, जो आज भो 
सारे देश में कृषि और उद्योग के क्षेत्र में परस्पर सम्बद्ध हैं | 


किन्तु मार्क्स का इस प्रणाली में कोई विश्वास नहीं था क्योंकि 
इसका सम्बन्ध पू जीवादी विकास में सहायक नहीं वाधक था । 

उन्होंने आम-संघों के बारे में कहा है, “कि इनका आधार था- 
भ्रूमि पर समाज का अधिकार, खेती और कारीगरी का समन्वय तथा 
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अपरिवर्तनशील ( कभी न बदलने वाला ) अ्रम-विभाजन# । केवल 
अतिरिक्त वस्तु ही विक्रय की चीज होती थी) इस स्वावलम्बी समाज 
में उत्तादन के संगठन की सादगी ही एशियाई समाज की अपरिवर्तन- 
शीलता का रहस्य है ।” 

अपरिवतेनशीलता से उनका तात्पये क्‍या है ? 

यदि इसका तात्पर्य केवल यह है कि ग्रामीण अर्थ प्रणाली में सबके 
लिये काफ़ी काम मिलता था-बेकारी से रक्षा होती थी और सभी ग्राम- 
वासियों की जीवन-वबुत्ति के लिये पर्यात साधन थे तो इसमें बुराई ही 
क्‍या है ? 


किसानों का समथन प्राप्त करने में माव्स की असफलता 


माक्त ने यह सिद्ध करने का दावा किया है कि वर्ग संघर्ष से 
अनिवार्यतः सर्बहारा की टानाशाही की स्थापना होती है। फिर भी 
उन्होंने १८७०--७२ क्षी स्वयं जाग्रत विशाल किसान जनता से अपील 
की कि वे कम्बून के अन्तर्गेत पेरिस के अत्यन्त लघु-संख्यक मजदूरों 
का नेतृत्व स्वीकार करे | परन्तु उन्होंने इस बात पर जरा विचार 
नहीं किया कि किसान जनता पेरिस कम्यून के मजदूरों का नेतृत्व 
स्वीकार करना क्‍यों आवश्यक सममभे ? जाक़री ( बलवों ) से लेकर 
महान्‌ फ्रांस की राज्य-क्रान्ति तक किसानों को थोड़े दिनों से उत्तन्‍न 
सबंहारा से कहीं अधिक क्रान्तियों और विद्रोहों का अनुभव था | 
वे किसान ही थे जिन्होंने जैकोत्रियन पारलियामेण्ट के निर्णय के पहिले 
ही सामन्तयुग के काग्रज-पत्र जला दिये ये, अतिरिक्त कर समाप्त 


#माक्स का क्या तालये था कहा नहीं जा सकता--क्योंकि 
महाभारत और मनुस्मृति में यह विधान है कि किसी संकट के समय 
में बेकार आदमी अपनी जाति के पेशे के अ्रतिरिक्त कोई भी और 
पेशा स्वीकार कर सकता है। 
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कर दिया था और जमीदारी ओर पोप-पैथ को मिय दिया था। 
ऐसे किसानों से यह कहना कि वे कमजोए कस्वों और अनिश्चित पेरिस 
की जनता का नेतृत्व स्वीकार करे-बिलकुल गलत था। 


किन्तु माक्स ने उन्हें यह आश्वासन दिया कि उनकी माँग केवल 
क्रान्तिकारी स्वेह्ारा द्वारा ही पूरी की जा सकेंगी | अपने वीसवीं शताब्दी 
के अनुयायिश्रों की भांति माक्स ने उन्हें राजनेतिक भाग देने का वचन 
नहीं दिया। केवल उनकोौ मांगों को पूरा करने की प्रतिज्ञा से उन्होने 
सन्तोष कर लिया । 

यदि फ्रांस की जनता ने मांक्स की शिक्षा स्वीकार की होती तो 
क्या पेरिस के सवंहारा उनके साथ पूर्श न्याय किये होते। यदि हम 
रूस के सहारा वर्ग के कार्यों से निर्णय करे तो स्पष्ट हो जायगा कि 
उनकी दशा उससे अच्छी न हुई होती जसी सर्वह्दरा के अधिनायकत्व 
में रूस के किसानों की हुई है । 


सामूहिक कृषि की योजना स्वीकार कर लेने पर भी रूस के किसानों 
के साथ वहाँ के सर्वह्वारा वर्ग ने जैसा व्यवहार किया है, उसके लिये 
एक या दो उद्हस्ण देना पर्योप्त होगा।--- 


हिन्दुस्तान की मालगुजारी की प्रथा की तरह ही रूस में भी १५४ से 
लेकर २० प्रतिशत- फसल राज्य को देनी पढ़त्ती है चाहे फ़्तल या 
मौसम अच्छा रहा हो या बुर । इसलिये किसानों को इसमें बढ़ा कष्ट 
होता है। राज्य उन्हें वाज़ार दर से बहुत कम दाम देता है। शहर के 
मजदूर गांवों के माल को बहुत सस्ता लेना चाहते हैं और अपनी 
तैयार की हुई चीज़ों पर अपनी सहयोग समितियों की सहायता से काफ़ी 
दाम लेते हैं। क्रीमत की केंची किसानों के हिंत के विरुद्ध. ही चलती 
है। सामूहिक कृषि की उपज में से इतनी कणौोती की जाती है कि 
किसानों को केवल ४० प्रतिशत मिल-पाता है। इसलिये उनकी हालत 
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अपरिवर्तनशील ( कभी न बदलने वाला ) श्रम-विभाजन# | केवल 
अतिरिक्त वस्तु ही विक्रय की चीज होती थी। इस स्वावलम्बी समाज 
में उत्पादन के संगठन की सादगी ही एशियाई समाज की अपरिवर्तन- 
शौीलता का रहस्य है |” 

अपरिवर्तनशीलता से उनका तात्पर्य क्‍या है? 

यदि इसका तासये केवल यह है कि ग्रामीण अर्थ प्रणाली में सबके 
लिये काफ़ी काम मिलता था-बेकारी से रक्षा होती थी और सभी ग्राम- 
वासियों की जीवन-चुत्ति के लिये पर्योप्त साधन थे तो इसमें बुराई ही 
क्‍या है ९ 


किसानों का समथन प्राप्त करने में मावस की असफलता 


माक्स ने यह छिद्ध करने का दावा किया है कि वर्ग संघर्ष से 
अनिवार्यतः सर्वहारा की लानाशाही की स्थापना होती है। फिर भी 
उन्होंने १८७०--७२ की स्वयं जाग्रत विशाल फिसान जनता से अ्रपील 
की कि वे कम्बून के अन्तर्गत पेरिस के अत्यन्त लघु-संख्यक मजदूरों 
का नेतृत्व स्वीकार करे | परन्ठ उन्होंने इस बात पर जरा विचार 
नहीं किया कि किसान जनता पेरिस कम्यून के मजदूरों का नेतृत्व 
स्वीकार करना क्‍यों आवश्यक समभे ? जाक़री ( बलवों ) से लेकर 
महान्‌ फ्रांस की राज्य-क्रान्ति तक किसानों की थोड़े दिनों से उत्पन्न 
सवंहारा से कहीं अधिक क्रान्तियों और विद्रोहों का अनुभव था। 
वे किसान ही थे जिन्होंने जेकोवियन पालियामेण्ट के निर्णय के पहिले 
ही सामन्तयुग के काग्रज़-पत्र जला दिये थे, अतिरिक्त कर समाप्त 

#माक्स का क्‍या तालये था कहा नहीं जा सकता--क्योंकि 
मद्ामारत और मनुस्मृति में यह विधान है कि किसी संकट के समय 
में बेकार आदमी अपनी जाति के पेशे के भ्रतिरिक्त कोई भी और 
पेशा स्वीकार कर सकता है। 
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अध्याय ४ 


किसानों, कस्यूनिस्टों के खबेहारा 
तानाशाही के नारे से सावधान ! 
लेनिन मे स्पष्ट शब्दों में कहा है 'माक्सवादी वह है जो वर्गयुद्ध 
का उद्देश्य सर्वहारा की तानाशाही की स्थापना ही समभता है ।” 
उनके इस वक्तव्य का आधार मार्क्स का वह दावा है कि वर्गयुद्ध से 
अनिवार्यत: स्वहारा के अधिनायकत्व की स्थापना होती है। ( राज्य 
श्रौर क्रान्ति ) यदि वततमान कम्यूनिस्टों का भो आज यही विचार है 
तो उनकी सामाजिक प्रणाली में संसार की १ श्ररव २० करोड़. किसान 
जनता का सम्मानपूर्ण और प्रगतिशील स्थान कहाँ है 


जनतान्त्रिक अधिनायकवाद 
माक्सवाद और समाजवादी विचारधारा के अध्ययन के बाद 
कील्की ओ्रोर उनके अनुयायियों ने यह मत निधारित किया है कि 
बगेयुद्ध तमी तक है जब तक उच्चवर्ग का शोषण समाप्त नहीं हो जाता, 
इसलिये उन लोगों ने यह आ्रावश्यक नहीं समझता कि पूँजीवाद की 
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हमारे यहाँ के साभीदार किसानों से अच्छी नहीं है। उनके लिये काम 
करने के कोई विधान नहीं हैं, क्योंकि कृषि की हालत के अनुसार यह 
असम्भव है। इसलिये उनकी हालत सर्वहारा से, जो शासक बगे है 


निश्चयरूप से बुरी है । 


अध्याय ४ 


किसानों, कम्यूनिस्टों के सवोहारा 
तानाशाह्वी के नारे से सावधान ! 
लेनिन ने स्पष्ट शब्दों में कहा है “मार्क्सवादी वह है जो वर्मयुद्ध 
का उद्देश्य सर्वहारा की तानाशाही की स्थापना ही समझता है?! 
उनके इस वक्तव्य का आधार मार्क्स का वह दावा है कि वर्गयुद्ध से 
अनिवायत: स्वहस के अधिनायकत्व की स्थापना होतीं है। ( राज्य 
श्रौर क्रान्ति ) यदि वर्तमान कम्यूनिस्टों का भी आज यही विचार है 
तो उनकी सामाजिक प्रणाली में संसार की १ श्ररव २० करोड़. किसान 
जनता का सम्मानपूर्ण और प्रगतिशील स्थान कहाँ है ! 
जनतान्त्रिक अधिनायकवाद 
माक्सवाद और समाजवादी विचारधारा के अध्ययन के बाद 
कौल्की श्रोर उनके अनुयायियों ने यह मत निर्धारित किया है कि 


वर्गयुद्ध तमी तक है जब तक उच्चवर्ग का शोषण समाप्त नहीं हो जातर 
इसलिये उन लोगों ने यह आवश्यक नहीं समझता कि पूँ .. .. 
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तमाप्ति के बाद समाजवाद की स्थापना के लिये सहारा का अधि- 
नायकल६़ आवश्यक नहीं है। अब हम दोनों युद्धों, स्पेन और रूस के 
अनुभव से जानते हैं कि उच्चवर्ग के राज्यकाल को खतम करने के बाद 
कुछ समय के लिये जनतांत्रिक अधिनायकत्व अनिवाय है। किन्तु सारी 
जनता को इससे तभी संतोष और प्रसन्‍नता होगी यदि यह शासन सब 
वर्गों का हो--सोवियत्‌ रूस करी तरह केवल सवबहारा की एक वर्गाय 
तानाशाही न हो। किसी भी समय के लिये तानाशाही ए+ अबि- 
श्वसनीय और भयझ्कर राजनेतिक अख्तर है और यदि यह केवल 
एक वर्ग की तानाशाही हो श्रोर वस्ठ॒ुतः: जनतात्रिक न हो तो यह 
बहुत ही बुरा है । फिर भी कम्यूनिस्ट इसके लिये प्रतिज्ञा-बद्ध हैं । 
परन्ठु उनकी कृपा दृष्टि किसानों पर नहीं है जो संसार के श्रमिकों के 
बहुसंख्यक भाग हैं वरन्‌ स्वहारा बगे पर जो सभी जगह अल्पतम 
संख्या में हैं । 

लेनिन का अनुसरण करते हुये कम्यूनिस्ट विश्वास करते हैं कि 
वर्गयुद्ध का सिद्धान्त निश्चित रूप से स्वहारा का राजनेतिक प्रभुत्व 
और श्रघिनायकल लाता है--यह विश्वास स्वय अ्रति सिद्धान्तपूर्स है। 

यह बात स्पष्ट है कि माक्से, एजिल्स और लेनिन पश्चिम के 
आओद्योगिक देशों के बारे में ही अधिकांग सोचते थे इसलिये क्रान्तिकारी 
छंधरपों में स्वहारा के महत्वपूर्ण और अधिकाधिक भाग की मावना से 
उनके मस्तिष्क भर गये थे | परन्तु पूर्व के उनके अनुयाग्रियों ने भी 
लेनिन के ही शब्दों को दुदराया कि मजदूर दल नवयुग के नेतत्र और 
श्र सट्अठन के लिये तथा शोषितों और श्रमिकों के शिक्षक और 
नेता होने के सवंथा उपयुक्त है। वस्तुतः लेनिन के लिये यह घोषणा 
करना उचित नहीं है कि योरप के सर्वद्ार भी विशाल किसान जनता, 
निम्नमध्यवर्ग और श्र्ध सर्वद्ार का उनके सामाजत्निक पुनर्निर्माण में 
नेतृत्व करने में समय हैं। वस्त॒तः योख्प की किसान जनता और प्रजा 
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ने आजतक सर्वहारा के नेतृत्व को स्वीकार करने से इनकार किया है 
और विशेषकर इसलिये भी कि सोवियत्‌ रूस में स्थापित सर्वहारा की 
तानाशाही में उन्हें कुछ उत्साहवर्धक ओर प्र रणापुर्ण वस्तु नहीं 
मिली है। 
इसके अतिरिक्त किसानों की प्रतिक्रिया ऐसी हुई है जेसी माक्से- 
बादियों ने कमी सोचा भी नहीं था सद्यपि माक्सवादी ऐतिहासिक 
घटनाओं का पूर्व अनुमान करने में अपने को इतना कुशल समझते हैं 
जैसे प्राकृतिक इतिहास पढ़ने वाले । 
(देखिये चुखारिन का ऐतिहासिक भौतिकवाद) 
स्वहारा के अधिनायकत्व की धमकी ओर किसानों और प्रजा के 
लिये कम्यूनिस्टों द्वारा प्रदर्शित घुणा के कारण ही योरुप के फ्रासिस्त 
शासन को शक्ति प्रास करने में सहायता मिलो । दक्तिण पूर्व वे. किसानों 
ने भी सबवेहारा के अधिनायरवाद के विरुद्ध मार्ग ग्रहण किया, अपने 
निजी राजनेतिक दल और किसान संघ बनाये, किसान समाज के 
घिद्धान्तों का विकास किया जिसका आधार सहकारिता का आन्दोलन 
था और इस प्रकार कम्यूनिस्ट दल में आने से इनकार किया | 
सन्‌ १६३० से १६४५ तक की राजनेतिक घटनाओं के अध्ययन से 
समाजवादियों को इस परिणाम पर पहु चना चाहिये कि किसी भी देश 
की सच्ची श्रमिक जनता को सर्वहारा या मध्यव्ग या किसानों या किसी 
एक वर्ग की तानाशाही स्वीकार नहीं हो सकती--केवल किसान सर्वहारा 
ओर समस्त प्रजा के जनतांत्रिक शासन का नारा ही उन्हें प्रिय लग 
सकता है। 
“ परन्तु कम्यूनिस्ट जिसान-विरोधी नीति का अनुसरण क्यों करते हैं ? 


हम यह नहीं मान सकते कि कम्यूनिस्ट किसानों और प्रजा की 
. वान्तिकारी शक्ति को नहीं जानते। उन्होंने बल्कान राज्यों के क्रान्तिकारी 
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किसान आन्दोलनों के महत्व को अवश्य महसूस किया होगा। इसका 
कारण यह है कि उनके मन में माक्स और लेनिन ने कुछ किसान 
विरोधी बातें बैठा दी है और इसका वारण यह भी है कि रूस में जब 
बोलशेविक दल ने किसानों की ओर ध्यान दिया तब तक समाजवादी 
क्रान्तिकारियों ने किसान वर्ग का नेतृत्व अपने हाथ में ले लिया था | 
इसलिये सन्‌ १६०५ से १६१७ तक कम्यूनिस्ट लोग समाजवादी 
क्रान्तिवारियों को बदनाम करने तथा उनके नेतृत्व को चुनोती देने 
और उसे कमजोर करने में लगे रहे | 


इन विवादों के बीच समाजवादी क्रान्तिकारी कहते थे कि रूस के 
किसान सबसे जड़े क्रान्तिकारी थे और क्रान्ति का अगला मोर्चा बना 
सकते ये, श्रीर बोलिशेविक कहते थे कि सर्वहारा ही क्रान्ति के सच्चे 
अग्रदूत हो सकते हैं ओर माक्स तथा एज्जिल्स ने सामाजिक क्रान्ति 
का उत्तरदायित्व उन्हीं पर डाला है। उन्होंने इस ब्रात का निषेध 
किया कि किसानों के पास भी क्रान्ति के संचालन, संगठन या नेतृत्व की 
शक्ति है। इसलिये संसार भर की कम्यूनिस्ट पार्टियाँ रूस की 
कम्यूनिस्ट पार्ट के अनुमदों और विवादों की दुःखद परम्परा से 
लदी हुई हैं । 
हिन्दुस्तान और चोन की कम्यूनिस्ट पार्टियों के कार्यों के अनुभव 
ने यह दिखा दिया है कि वे लेनिन के इस मोह से कि माक्सवाद 
केवल सवह्ारा के स्वतंत्रता-संग्राम का सिद्धान्त है, अपने को छुड़ा 
नहों सकते । स्तालिन का यद वाक्य कि माक्सवाद श्रमिक वर्ग के मौलिक 
द्वितों का वेश्ञानिक स्वरूप हे, ( राल्क फ्राक्स की कम्यूनिज्ष्म नामक 
पुस्तक से उद्धुत ) इस बात को सिद्ध करता दे कि इस कटर माक्सवाद- 
में किसानों के लिये कोई स्थान नहीं | 
इसलिये हिन्दुस्तान ओर चीन के किसानों ओर उनके नेताओं का 
अ्म है कि ऐसी कम्यूनित्ट पार्श की नीति, कार्यक्रम या सिद्धान्त में 
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कोई उत्तम और प्रगतिशील परिवर्तन हो सकेगा । कम्यूनिस्टों के पास 
अपनी नीति के लिये केवल एक सफ़ाई है कि वे लेनिन की शिक्षा पर 
ध्यान देते हैं और यह कि अनुभव स्वयं घता देगा कि किसका 
रास्ता ठीक है 


अध्याय ४ 
लेनिन और किसान 


किसानों के प्रति, एक वर्ग के रूप में जिसमें अपने दल के विकास 
को और राजनेतिक शक्ति प्राप्त करने की सच्ची योग्यता थी, लेनिन के 
सच्चे इरादे क्या ये ? 

माक्स की माँति लेनिन भी सब वर्ग भेद समाप्त कर देने के लिये 
उत्सुक थे। उनका विचार था कि केवल एक वर्ग, स्वेहारा वर्ग रहना 
चाहिये। इसलिये उन्होंने अपनी पुस्तक 'वाम पक्षीय साम्यवादः 
में लिखा हैं :-- 

५बर्गों को समाप्त करने का यद मतलब नहीं है कि केवल पू जी- 
पतियों और जमींदारों से छुटकारा लिया जाय--इसे तो इमने बहुत 
आपानी से प्राप्त कर लिया हैं। इसका मतलब है छोटे सामान तैयार 
करने वाले कारीगरों से छुट्कारा प्रात करना श्रोर वे सरलता से दबाये 
या खतम नहीं किये जा सकते ।7 पण् २० इसलिये हमारे किसानों और 
कार्ीगरों को फम्पूनिस्ट पार्ट के शासन में खुतम किये जाने का न्याय 
ही मिल रकता है। 
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लेनिन ने बोलशेविक पार्टो को यह चेतावनी दी है कि, “कितान 
और करुगर निम्न उच्चवर्ग की चरित्रद्दीनता, असंगठन, व्यक्तिवाद 
शोर आशा-निराशा की भावुकता के बीच अ्रनिश्चित व्यत्रह्मर के साथ 
सवहारा को चारों ओर से घेरे हुये है? आपने उन्हें चताया है कि-- 

“प्हान्‌ केन्द्रीक्ष उच्च /व्ग को इराना हजारों लाखों छोटे 
मालिकों को हराने से हज़ारों गुना सरल है। ये छोटे-छोटे मालिक 
अपने देनिक श्रज्षत और अ्रस्पष्ट कार्यों से उच्चवर्ग द्वारा इच्छित 
सफलता पाते और उन्हें फिर से जमा देते हैं। जो कोई स्वोहारा के 
दज्ञ के बह अनुशासन को तनिक भी निर्वल करता है वह सचमुच 
उच्चवर्ग को सर्वेह्वारा के विरुद्ध सहायता देता दे। 


कितनी भयक्लर और वीभत्स चेतावनी है। किसानों को लेनिन 
कितना तुच्छु समझते थे। वह उनके अनेतिऊता फैलानेवाले कार्यों 
से कितना डरते थे। यदि वे ऐसे विकास विरोधी, किसान--विरोधी और 
ग़लत परिणाम पर पहुँचे तो इसमें कोई आश्चय की बात नहीं है। 


लेनिन यह नहीं समझ सके कि किसानों को भी संगठित किया जा 
सकता है। वे किसानों की जाग्मत क्रान्विकारी शक्ति और नित्य प्रति 
बढ़ता हुआ श्रान्तरिक संगठन तथा नेतृत्व श्रौर राजनेतिक सप्ता की 
आप्ति के लिये उनकी बढ़ती हुई प्रबल इच्छा को वे नहीं समझ सके | 
इसलिये उनका यह निर्णय ग़लत हुआ कि किसान और प्रजा की 
क्रान्तिकारी प्रवृत्ति केवल निम्न उच्चवर्ग की अर्द्ध क्रान्तिकारी प्रवृत्ति 
है ओर अबिरत स्वहारा के चर्ग संघर्ष से यह हर अकार से भिन्न है | 
दमन और युद्ध के दिनों में दक्षिण पूवे और चीन के किसानों ने जो 
अछ्ू त संगठन किया हे और लगातार जिस क्रान्तिकारी संघर्ष में लगे 
रहे हैं उसका अध्ययन करने पर लेनिन का निर्णय ग़लत सिद्ध 
शे जाता है | 


अध्याय ७ 
लेनिन और किसान 


किसानों के प्रति, एक वर्ग के रूप में जिसमें अपने दल के विकास 
को और राजनेतिक शक्ति प्राप्त करने की सच्ची योग्यता थी, लेनिन के 
सच्चे इरादे क्या थे १ 

मार्क्स की भाँति लेनिन भी सब बग भेद्‌ समाप्त कर देने के लिये 
उत्सुक थे । उनका विचार था कि केवल एक वग, सर्वहारा वर्ग रहना 
चाहिये। इसलिये उन्होंने अपनी पुस्तक 'वाम पक्तीय साम्यवाद? 
में लिखा है ;-- 

“वगों को समाप्त करने का यह मतलब नहीं है कि केवल पू जी- 
पतियों और जमींदारों से छुट्काग लिया जाय--इसे तो हमने बहुत 
आपछानी से प्रात्त कर लिया है। इसका मतलब है छोटे सामान तैयार 
करने वाले फारीगरों से छुटकारा प्रात करना श्रीर वे सरलता से दबाये 
या खृतम नहीं किये जा सकते ।? पृष्ठ २०। इसलिये इमारे किसानों और 
फारागरों की फम्पूनित्ट पार्टो के शासन में खुतम किये जाने का न्याय 
ए। मिल सकता है। 
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दोष न देकर मशोनरों को दोप देते ये और भविष्य की ओर न देखकर 
मंता बातों को याद किया करते थे। (राल्क फाक्स-कम्यूनिज्म १०२५) 
फिर भो यह एक विचित्र बात है कि लेनिन इतिहास-विरोधी, किस्तान- 
विरोधी श्रोर प्रवहरा-समर्थक विचारों को ही मज़बूत करते गये | 

जनत्र लेनिन ने गस्तावित क्रान्ति में सहायता लेने क॑ लिये किसानों 
की ओर ध्य'न दिया तब भी उन्होंने उनको बहुत साधारण स्थान दिया | 
सन्‌ १६०३ में आमीण ग्ररीबों पर लिखते हुये उन्होंने यह आशा की 
किये रूस भर में क्रान्ति कर दें, परन्तु क्या उनका कोई स्वतंत्र 
श्रस्तित्त था ! कद्यपि नहों। उन्हें शहर के मजदूरों का सहायक 
बनकर चलना था ओर अपने अ्रन्तिम युद्ध में उनकी गणना मजदूरों 
और किसानों के संप्रष में दूसरे नम्बर पर ही होती । क्योंकि उनका 
विश्वास था कि पिछली क्राश्तियाँ इसलिये विफल हुईं कि शहरक मजदूर 
उनकी सद्यय्ता नहों कर रहे थे। इस प्रकार वे इस निर्णय पर पहुँचे 
कि शहरी मजदूरों में ही क्रान्तियों के संचालन या नेतृत्व की योग्यता है। 

फिर भी जब वे सम्राजवादी क्रान्तिकारियों की आर्थिक नीति का 
विरोध कर रहे थे, किसानों की योग्यता की अशंसा करते हुये अधघाते 
नहीं थे और कहते थे कि किसान बच्चे नहीं हैं ओर वे अपने कार्यों की खुद 
देख-रेख कर लेंगे--वे किसी के हुक्म में नहीं चलेंगे । 

लेनिन ने किसानों के लिये निर्धारित समाज-वादी क्रान्तिकारियों की 
नीति का विरोध किया। वे चाहते थे कि किसानों में सहयोग समितियों 
संगठित की जाँय | मीर या आम पंचायत को और ताकतवर बनाया 
जाय | किसानों से अपनी जूमीन वेच देने का अधिकार ले' लेना चोहिये 
ओर धीरे-धीरे रूस की सारी घरती को जनता की सम्पत्ति कर देना चाहिये। 
किसानों को जुमीन खरीदने के लिये हर प्रकार की सुविधा देनी चाहिये 


जिससे जमीन पूँ जीपतियों के हाथ से निकल केर सरलता से किसानों 
के हाथ में आ सके। 


( हप ) 


फिर भी लेनिन योरोप के किसानों की अन्तर्शक्ति और क्रान्ति- 
कारी अधीरता को समभते थे । 

उन्होंने कहा है, 'श्रनेक योरोपीय देशों में फेली हुई किसान जनता 
बरावर पीड़ित रही है ओर जिनके जीवन की स्थिति में कभी-कभी बड़ी 
जल्दी और तीव्र परिवर्तन होता है और विनाश के सम्मुख वे महान्‌ 
क्रान्तिकारी हो जाते हैं | 

किन्तु सहारा की श्रेष्ठता सिद्ध करने के लिये उन्होंने कहा कि 
यह मालूम होता है कि इन लोगों में किसी मार्ग पर दृढ़ रहने की शक्ति 
या संगठन नहीं है। उनमें केवल यह योग्यता है कि पूँजीवाद के 
अत्याचारों से वे उन्मत्त हो जांय । क्‍या बलकान की किसान क्रान्तियों 
ने लेनिन के इन परिणामों फो ग़लत नहीं सिद्ध किया है। किन्तु लेनिन 
के इन पक्तुपात पूर्ण विचारों का अ्रनुसरण करके बलकान के फम्यूनिष्टों 
ने वहाँ के किसानों के क्रान्तकारी आन्‍्दोलनों में उनका साथ न देकर 
महान श्रनथ किया। इसके अतिरिक्त योरोप की जन-ऋल्तियों में बिसानों 
ने कभी भी स्वहारा की तरह पशोपेश, कप्रज्ोरी, अनुशासन की कमी, 
एकता की कमी और श्रसंगठन नहीं दिखाया । 

वस्तुतः यदि जमनी, फ्रांस, हिन्दुस्तान की किसान करान्तियों का 
निष्पक्ष अध्ययन करने पर हम इस निशाय पर पहुँचते हैं कि किसानों 
ने ऐसा संगटन, अनशासन, दढ़ता ओर तत्परता प्रदशित की है बसा 
उस समय के किसी भी बस के लिये सम्भव था। अ्रंग्रज़ों के चार्टिस्ट 

श्ान्दोलन, पेरिस कम्यून, १८७०-७२ की योरोप की श्रौर क्रान्तियों 

अर रूस की सन्‌ १६०५ की क्रान्ति के श्रध्ययन से यह पता चलेगा 
कि स्वेद्वास में बच्चों की सी कन्तिमावना के बारण उपरोक्त सभी 
गुणों का श्रभाव था | एक ऐसा भो समय या जब सर्वह्ाारा (मजदूर) 
प्रपनी आरम्मिक राजनतिक दासता के युग में ये और मालिकों को 


( ४६ ) 


दोष न देकर मशीनों को दोप देते ये और भविष्य की ओर न देखकर 
जीता बातों को याद किया करते थे। (राल्क फाक्स-कम्यूनिज़्म १०२६) 
फिर भी यह एक विचित्र बात है कि लेनिन इतिहास-विरोधी, कितान- 
विरोधी और प्रवह्यरा-समर्थक विचारों को ही मज़बूत करते गये | 
जब लेनिन ने प्रस्तावित क्रान्ति में सहायता लेने के लिये किसानों 
की ओर ध्य'न दिया तब भी उन्होंने उनको बहुत साधारण स्थान दिया | 
सन्‌ १६०३ में आमीण ग़रीत्रों पर लिखते हुये उन्होंने यह आशा की 
कि वे रूस भर में क्रान्ति कर दें, पर क्‍या उनका कोई स्वतंत्र 
श्रस्तित्त था ! कदापि नहों। उन्हें शहर के मजदूरों का सहायक 
बनकर चलना था ओर अपने श्रन्तिम युद्ध में उनकी गणना मजदूरों 
और किसानों के संघर्ष में दूसरे नम्बर पर ही होती । क्योंकि उनका 
विश्वास था कि पिछुली क्रातियाँ इसलिये विफल हुईकि शहरक मजदूर 
उनकी सहायता नहों कर रहे थे। इस प्रकार वे इस निर्णय पर पहुँचे 
कि शहरी मजदूरों में ही क्रान्तियों के संचालन या नेतृत्व की योग्यता है। 
फिर भी जब वे सम्राजवादी क्रान्तिकारियों की आधथिक नीति का 
विरोध कर रहे थे, किसानों की योग्यता की प्रशंसा करते हुये अधघाते 
नहीं थे और कहते थे कि किसान बच्चे नहीं हैं और वे अपने कार्यों की खुद 
देख-रेख कर लेंगे--वे किसी के हुक्म में नहीं चलेंगे। 
लेनिन ने किसानों के लिये निर्धारित समाज-वादी क्रान्तिकारियों की 
नीति का विरोध किया। वे चाहते थे कि किसानों में सहयोग समितियाँ 
संगठित की जाँय | मीर या ग्राम पंचायत को और ताकतवर बनाया 
जाय | किसानों से अपनी जमीन. वेच देने का अधिकार ले' लेना चोहिये 
, और धीरे-धीरे रूस की सारी धरती को जनता की सम्पत्ति कर देना: चाहिये। 
किसानों को जमीन खरीदने के लिये हर प्रकार की सुविधा देनी चाहिये 


: जिससे जमीन पूजीपतियों के हाथ से निकल केर सरलता से किसानों 
के हाथ में आ सके। 


(कर 0 


फिर भी लैनिन योरोप के किसानों की अन्तर्शक्ति और क्रान्ति- 
कारी श्रधीरता को समभते थे । 

उन्होंने कहा है, अनेक योरोपीय देशों में फेली हुई किसान जनता 
बराबर पीड़ित रही है ओर जिनके जीवन की स्थिति में कभी-कभी बड़ी 
जल्दी और तीत्र परिवर्तन होता है और विनाश के सम्मुख वे महान्‌ 
क्रान्तिकारी हो जाते हैं | 

किन्तु सर्वहारा की श्रेष्ठता सिद्ध करने के लिये उन्होंने कहा कि 
यह मालूम होता है कि इन लोगों में किसी मार्ग पर दृढ़ रहने की शक्ति 
या संगठन नहीं है। उनमें केवल यह योग्यता है कि पूँजीवाद के 
अत्याचारों से वे उन्मतत हो जांय । क्‍या बलकान की किसान क्रान्तियों 
ने लेनिन के इन परिणामों फो ग़लत नहीं सिद्ध किया है। किन्तु लेनिन 

इन पक्तपात पूण विचारों का श्रनुतरण करके बलकान के फम्यूनिस्टों 
ने वहाँ के किसानों के क्रान्तिकारी श्ान्दोलनों में उनका साथ न देकर 
महान्‌ अनथ किया। इसके श्रतिरिक्त योरोप की जन-करान्तियों में विसानों 
ने कभी भी सवद्वारा की तरह पशोपेश, कमजोरी, श्रमुशासन की कमी, 
एक्ता की कमी और असंगठन नहीं दिखाया | 

वस्तुतः यदि जमनी, फ्रांत, हिन्दुस्तान की किसान क्रान्तियों का 
मिपक्ष अध्ययन करने पर हम इस निणय पर पहुँचते हैं. कि किसानों 
ने ऐसा संगटन, अनुशासन, दृढ़ता ओर ततरता प्रदशित वी है जंसा 
उस समय के किसी भी वग के लिये सम्भव था। अ्रेंग्रे्ों के चार्टिस्ट 
श्रान्दोलन, पेरिस कम्यून, १८७०-७२ की योरोप की श्रौर ऋ्ान्तियों 
अर रूस की सन्‌ १६०५, की क्रान्ति के अ्रध्ययन से यद्द पता चलेगा 
कि रुवंहारा में बच्चों की सी क्ान्तिभावना के बारण उपरोक्त सभी 
गुगों का अ्रभाव या । एक ऐसा सी समय यथा जब सर्वद्वरा (मजदूर) 
अपनी आरम्मिक राजनतिक दाखता के युग में थे और मालिकों को 


( ४६ ) 


दोप न देकर मशोनों को दोष देते ये और भविष्य की ओर न देखकर 
गीत! बातों को याद किया करते थे। (राल्क फाक्स-कम्यूनिज़््म १०२६) 
फिर भो यह एक विचित्र बात है कि लेनिन इतिहास-विरोधी, किसान- 
विरोधी श्लोर प्रवेह्रा-समर्थक विचारों को ही मज़बूत करते गये | 

जब लेनिन ने प्रस्तावित क्रान्ति में सहायता लेने के लिये किसानों 
की ओर ध्यनम दिया तब भी उन्होंने उनको बहुत साधारण स्थान दिया | 
सन्‌ १६०३ में आमीण ग़रीबों पर लिखते हुये उन्होंने यह आशा की 
किये रूस भर में क्रान्ति कर दें, परन्ठु क्या उनका कोई स्वतंत्र 
श्रस्तित्व था ! कद्ापि नहों। उन्हें शहर के मजदूरों फा सहायक 
बनकर चलना था ओर अपने श्रन्तिम युद्ध में उनकी गणना मजदूरों 
और किसानों के संघर्ष में दूसरे नम्बर पर ही होती । क्योंकि उनका 
विश्वास था कि पिछुली क्राश्तियाँ इसलिये विफल हुईंकि शहरक मजदूर 
उनकी सहायता नहों कर रहे थे। इस प्रकार वें इस निर्णय पर पहुँचे 
कि शहरी मजदूरों में ही क्रान्तियों के संचालन या नेतृत्व की योग्यता है। 

फिर भी जब वे सम्राजवादी क्रान्तिकारियों की आधथिक नीति का 
विरोध कर रहे थे, किसानों की योग्यता की अशंसा करते हुये अ्रघाते 
नहीं थे और कहते थे कि किसान बच्चे नहीं हैं और वे अपने कार्यों की खुद 
देख-रेख कर लेंगे--वे किसी के हुक्म में नहीं चलेंगे। 

लेनिन ने किसानों के लिये निर्धारित समाज-वादी क्रान्तिकारियों की 
नीति का विरोध किया। थे चाहते थे कि किसानों में सहयोग समितियाँ 
संगठित की जाँग | मीर या आम पंचायत को और ताकतवर बनाया 
जाय | किसानों से अपनी जमीन वेच देने का अधिकार ले लेना चोहिये 
. और धीरे-धीरे रूस की सारी धरती को जनता की सम्पत्ति कर देनाः चाहिये। 
किसानों को जमीन खरीदने के लिये हर प्रकार की सुविधा देनी चाहिये 


' जिससे जमीन पूं जीपतियों के हाथ से निकल केर सरलता से किसानों 
के हाथ में आ सके। 


( ६० ) 


लेनिन ने इस कार्य-क्रम का विरोध क्‍यों किया १ क्या यह कार्य-क्रम 
किसान विरोधी था। नहीं,लेनिन ने तो कहा कि किसानों को अपनी जमीन 
बेचने का अवाध अधिकार होना चाहिये। और क्यों ? इस जमीन की बिक्री 
से किसे लाभ होता १ ज़मीदार या साहूकार को | उन्होंने पंचायतों के 
द्वारा जनता की एकता का विरोध किया | क्योंकि सारी ग्रामीण जनता 
को वे मिलने देना नहीं चाहते थे और डरते थे कि मिल जाने पर शायद 
ये लोग शहरों के सब-हारा का नेतृत्व न स्वीकार कर. और किसान 
नेताश्रों या समाजवादी क्रान्तकारियों की ताक़त श्रीर बढ़ जायगी । 
फिर भी वे एकता चाहते थे किन्तु आमीण और शहरों के सर्व- 
हारा में ही। इस प्रकार उनकी एकता के दृष्टि-क्रोण में किसानों के 
लिये कोई स्थान नहीं था 
उच्च वर्ग सामाजिक प्रजातंत्रवादियों की आलोचना करते हुये कद्दता 
था फि सामाजिक प्रजातंत्रवादी मध्य वर्ग श्रोर गरीब किसानों करी जायदाद 
उनसे छीन लेना चाहते हैँ | परन्तु लेनिन ने घोषणा की, “यद ब्रिलकुल 
“मठ है सामानिक प्रजातंत्रवादी केवल बढ़े नुमीदारों से जमीन 
छीनना चाहते हँ--केवबल उन लोगों से जो मजदूरों से काम 
कराते हैं। (पृष्ठ २०) वे उन लोगों की सम्पत्ति नहीं लेंगे जो 
मजदूर न लगा कर स्वयं खेती करते हैं (पृष्ठ ३० ) किन्तु उन्दोंने 
मविष्य में उन लोगों के दमन के लिये कुछ श्रवतर छोड़ दिया जो 
सर्वेह्दरा के प्रभुत्त का विरोध करते, श्रौर यह कद्दा कि सामानिक प्रज्ञातें- 
त्रवादी उन लोगों की सद्दायता नहीं करेगे जो शोपक बर्ग का साथ 
देंगे। (५४३० ) 
दूसरी ही साँस में लेनिन ने अपने पदले के वक्तत््य को यह कद कर 
समाप्त कर दिया कि यद्यति उन्होंने रामालवादी क्रान्तकारियों के इस 
प्रम्माव का कि किसान अपनी भूमि बचने ने पा विरोध किया झिन्‍्सु 
अब हम लोग समाजवाद प्राप्त कर लेंगे श्रीर तर मजदर-दल शोपरु वर्ग 


( ६४१ ) 


पर बिजय॑ पा खेगा, तो जुमीन पर जनताका समान अधिकार रहेगा और 
कोई जमीन बेचने नहीं पावेगा । 
जिस लक्ष्य को प्राप्ति के लिये वे बाद में प्रयस्न करते, उसके लिये 
तुरन्त काम करने वालों का उन्होंने विरोध क्‍यों किया ? उनका उत्तर 
यह था कि आरम्भिक और अन्तिम कृदम में श्रम नहीं करना चाहिये। 
किन्तु यदि पहिले ओर श्रन्तिम कृदम एक हो सकते थे और तुरन्त लाम- 
कर छिद्ध हो सकते थे तो फिर उन्होंने ऐसा क्‍यों किया ? क्या ऐसा इस- 
लिये था कि सामाजिक प्रजातंत्रवादी समाजवादी क्रान्तिकारी नहीं ये ? 
उन्होंने 'मीए की एकता का और किसानों की एकता का भी 
विरोध किया, क्योंकि समाजवादी क्रान्तिकारियों के ये नारे ये। परन्तु अपने 
लिये तो वे संयुक्त मोर्चे के पक्तपाती ये चाहे वे सारी ग्रामीण जनता 
श्र साहूकारों के भी साथ हों। उन्होंने कहा, “सारी किसान जनता 
एक होकर आगे बढ़ेगी क्योंकि सभी किसान एक से अधिकार चाहते हैं। 
उन्होंने यह भी चेतावनी दी कि यदि गांवों के गरीब सामन्तवादी परतंत्रता 
के विषद्ध घनी किसानों को साथ लेकर नहीं लड़ते तो वे परतंत्र बने रहेंगे 
ओर शहरों के मजदूरों से मिलकर संघ करने की स्वतंत्रता भी 
नहीं पा सकंगे |” ( पुष्ठ ४०) अवसर-वश हम यह कह देना चाहते हैं कि 
हिन्दुस्तानी कम्युनिस्ट लेनिन के विचारों के प्रतिकूल हमारे संयुक्त मोर्चे 
के प्रथलल का विरोध करते हैं और जिमीदारों के विरुद्ध घनी गरीब 
सच तरह, के किसानों को नहीं मिलना चाहते ! 
किन्तु लेनिन ने किसान जनता में एकता के इस सिद्धान्त का 
चहुत दिनों तक समर्थन नहीं किया। वे इस नीति का अनुसरण 
केवल उसी समय के लिये करना चाहते थे जब तक जनतांत्रिक ऋन्ति 
के लिये तेयारी होती है। 
एक बार जनतांत्रिक क्रान्ति के सफल होने के बाद उन्होंने विभाजन 
झौर शासन अथवा किसानों के विभाजन की नीति को अहण किया | 


( ६३ ) 


किसान जनता की विशाल शक्ति से छुटकारा पाने के लिये ही उन्होंने यह 
नीति चलाई थी | उन्होंने यह आदेश दिया+-- 

“सब-हारा को अ्रद्ध सवहारा जनता की सहायता से स माजिक का रत 
का कार्य पूरा करना चाहिये जिसमे शोपक वर्ग के प्रतिरोध को कुचल 
दिया जाय और तुच्छु शोषक वर्ग तथा किसानों की अनिश्चितता को 
समाप्त कर दिया जाय | --दो नीतियां? | 

उन्होंने १६०३--१६०५ के किसान विरोधी दृष्टिकोय को नहीं 
बदला | यह बात इससे सिद्ध होती है कि अप्रेल १६०४ में लेनिन यह 
बात कह रहे थे कि शक्ति स्व-हारा और फिसानों के निम्मतम वर्ग के 


हाथ में दी जानी चाहिये-किसानों पर पुस्तक में स्तालिन द्वारा उद्धत । 
लेनन ने जान-बूक कर किसानों के बिंमाजन की नीति चलाई 


क्योंकि वे डरते थे कि मध्य-वर्गाय किसान संक्रोच में पड़ कर शोपक वर्ग 
का साथ न दे दें। परन्ु ये मध्यमन्य्गीय किसान आखिर ये कौन १ 

“थोड़ी सी जमीन को जोतने वाले किसान जिनके पास पद्टाया 
खानगी जायदाद के रूप में मी कुछ जूगीन दोती है। यद्यपि यद 
जमीन बहुत थोड़ी हाती है, परन्तु पूं जी-वादी प्रथा में ये कितान अ्रपने खर्च 
से दर साल कुछ बचाकर जमा करते जाते हैँ जो काफी समय में पूंजी 
घन जाती है श्रोर यह लोग बाहर की मच्दूरी मी लगाते है ( १०-१२- 
१३ ) इन लोगों की संख्या लगभग २० लाख है। कुल किसानों की 
संख्या १ फरोद्र होगी लिनमें ३४७ लाख ऐसे होंगे जिनके पास २ घोड़ा 
आर ३० लाख ऐसे गरीब किसान इंगि जिनके पास एक भी घोड़ा श्रौर 


भी जमीन नहीं हैं । 
परनु लेनिन सत्र से गरीब किसान उन्हीं को समभने थे लिनफे 


पास एक मी घोड़ा या एक मी एकड़ जमीन नहीं है| टसलिये समाज- 


यादी छाम्ति शहरों के सबहारा और तीस लाख गरीब किसानों द्वारा ही 
की पा सक्‍तो है | 


सम इस घोड़ी दाय ही चलाया बता ६ | 


( ६३ ) 


किन्तु शेष उत्तर लाख जनता जो किसानों का श्रधिकांश भाग है, 
उसका क्या होगां। एक धोड़ा रखने वाले ३५ लाख किसानों को तन्छु 
उच्च वर्ग का समभते हुये भो उनसे सहायता ली जा रही थी] २० 
लाख किसान निषक्ष रहेंगे जब कि.सर्वद्षरा संगठित होकर ३५ लाख 
आधे हल वाले किसानों के साथ संधि करते रहेंगे। शेष १४ लाख 
बनी किसान या कुलक घुरी तरह पीसे जा रहे ये | 


एक बार उन्होंने किसानों से छुटकारा पाने का निश्चय किया 
जिसके घुरे और अ्रनेतिक प्रभाव से वह बहुत डरते थे। ये सब 
भयंकर किसान-विरोधी चालें उनको न्याय-पूर्ण मालूम होती थीं, 
क्योंकि किसानों को चिर्तन वर्ग के रूप में नहीं सोचते थे उनका 
पूर्ण विश्वास था कि किसान पूँजीवादी वर्ग के श्रन्तिम अ्रश हैं जो 
छावश्य खतम कर दिये जाने चाहिये क्योंकि ये लोग सर्वहारा की 
तानाशाही के लिये खतरनाक हैं । 


लेनिन ने किसानों द्वारा शक्ति के छीने जाने की संभावना 
समझ कर कहाः--- 

“यह संभव है कि किसान सारी ताक़त श्रौर सब जमीन लेलें |” 

इससे हम देख सकते हैं कि १६१७ की क्रान्ति के समय रूस के 
किसानों की राजनेतिक जायति केसी रही होगी १ परन्तु खेद की बात 
है कि जब कि बोलशेविक स्वंहारा के लिये शक्ति प्रात करने का 
प्रयल कर रहे थे, लेनिन के नेतृत्व के कारण समाजवादी क्रान्तिकारी 


सवहारा के सहयोग में रह कर भी शक्ति प्राप्त करने के लिये किसानों 
का नेतृत्व नहीं कर सकते थे १ 


और ये दोनों दल परस्पर इतने विरुद्ध हो गये और उनके प्रभाव- 
क्षेत्र. इत प्रकार अलग हो यये कि वोलशेविक ले.य सर्वहारा में बहुत 


( ६२ ) 


किसान जनता की विशाल शक्ति से छुटकारा पाने के लिये ही उन्होंने यह 
नीति चलाई थी । उन्होंने यह आदेश दिया;-- 

“स्व-हारा को अ्रद्ध सवहारा जनता की सहायता से समाजिक का रत 
का कार्य पूरा करना चाहिये जिसमे शोपक वर्ग के प्रतिरोध को कुचल 
दिया जाय और दुच्छु शोपक वर्ग तथा किसानों की श्रनिश्चितता को 
समाप्त कर दिया जाय | --दो नीतियां? | 

उन्होंने १६०३--१६०५ के किसान विरोधी दृष्टिकोण फी नहीं 
बदला | यह बात इससे सिद्ध होती है कि अग्रेल १६०४ में लेनिन यह 
बात कह रदे थे कि शक्ति स्-हारा और किसानों के निम्नतम वर्ग के 


हाथ में दी जानी चाहिये- किसानों पर पुस्तक में स्तालिन द्वारा उद्धत | 
लेनिन ने जान-बूक कर क्रिसानों के विभाजन की नीति चलाई 


क्योंकि वे डरते थे कि मध्य-वर्गीय किसान संक्रोच में पड़ कर शोपक वर्ग 
का साथ न दे दें] परस्ु ये मध्यमन्वगोंय किसान आखिर थे फौन ! 

“थोड़ी सी जमीन को जोतने वाले किसान जिनके पास पढ्टा या 
खानगी जायदाद के रूप में भी कुछ जूगीन होती है। यद्यपि यह 
जमीन बहुत थोड़ी दवोती है, परन्तु पूं जी-बादी प्रथा में ये किसान अपने खु्च 
में हर साल कुछ बचाकर जमा करते जाते हैं जो काफी समय में पूँली 
बन जाती है ओर यद लोग बाहर की मजदूरी भी ज्षगाते है ( १०-१२- 
१३ ) इन लोगों की संख्या लगभग २० लाख है। कुल किसानों की 
संख्या १ फरोड़ होगी लिनमें ३५ लाख ऐसे होंगे जिनके पास १२ चोड़ा 
श्रीर ३० लाख ऐसे गुर्यत्र किसान दंगे जिनके पास एक मी घोड़ार और 


भी जमीन नहीं है । 
परन्तु लिनिन सब से गरीब विसान उन्हीं को समभते थे मिनके 


पास एक मी घोड़ा या एक भी एफड़ जमीन नहीं है। टसलिये समाज- 


यादी क्रान्ति झदरों के सवयहारा और सीस लाख ग्रे किसानों द्वारा शी 
2] था सरनो है। 


॥ सख में इस मोटो दाग दी चलाया ब्यता है। 


( ६३ ) 


किन्तु शेष सत्तर लाख जनता जो किसानों का अ्रधिकांश भाग है, 
उसका क्या होगा। एक घोड़ा रखने वाले १५ लाख किसानों को ह॒न्छ 
उच्च वर्ग का समझते हुये भो उनसे सद्यायता ली जा रही थी। २० 
लाख किसान निष्पक्ष रहेंगे जन्न कि,सर्वह्वरा संगठित होकर ३५ लाख 
श्रावे इल वाले किसानों के साथ संधि करते रहेंगे। शेष १५ लाख 
धनी किसान या कुलक बुरी तरह पीसे जा रहे थे | 


एक बार उन्होंने किसानों से छुटकारा पाने का निश्चय किया 
निसके बुरे और अनेतिक प्रमाव से वह बहुत डरते थे। ये सब 
भयंकर किसान-विरोधी चाले उनको न्याय-पूर्ण मालूम होती थीं, 
क्योंकि किसानों को चिरन्‍्तन वर्ग के रूप में नहीं सोचते थे उनका 
पूर्ण विश्वास था कि किसान पूँजीवादी वर्ग के श्रन्तिम श्रृश हैं जो 
अवश्य खतम कर दिये जाने चाहिये क्‍योंकि ये लोग सर्वहारा की 
तानाशाही के लिये खतरनाक हैं | 


लेनिन ने किसानों द्वारा शक्ति के छीने जाने की संभावना 
समझ्त कर कहा+--- 

“यह संभव है कि किप्तान सारी ताक़त श्रौर सब जमीन लेलें।” 

इससे हम देख सकते हैं कि १६१७ की क्रान्ति के समय रूस के 
किसानों की राजनतिक जाणति केसी रही होगी ? परन्तु खेद की बात 
है कि जत्र कि बोलशेविक स्वहारा के लिये शक्ति प्रात करने का 
प्रयत्न कर रहे थे, लेनिन के नेतृत्व के कारण समाजवादी क्रा न्तिकारी 


.. संवहारा के सहयोग में रह कर भी शक्ति प्राप्त करने के लिये किसानों 
का नेतृत्व नहीं कर सकते थे १ 


ओर ये दोनों दल परस्पर इतने विरुद्ध हो गये और उनके प्रभाव- 
क्षेत्र इसप्रकार अलग हो गये कि बोलशेविक ले,ग सर्वहारा में बहुत 


( ६६ ) 


खुतम करके किसके हाथ में राक्ति आरही है) पुष्ठ ३-स्तालिन 
“किसानों के विषय में”? ु 

इसका क्या निश्चय है कि दूसरे देशों की बम्यूनिस्ट पार्टियां 
ससार के किसानों को इसी श्रन्याय पूर्ण ओर गुलत तरीके पर घोखा 
न देंगी ! 

ज्षय देखिये कि गरीब किसान भी कस तरह गिराये गये ? 

स्तालिन ने स्वयं १६२७ में यह स्वीकार किया कि रूस स्वहारा 
श्रीर गुरीब किसानों की तानाशादी नहीं स्थापित कर रद्दा था। 
आग उन्होंने लिखा है, 

“अ्रक्नूचर तक हम लोग सर्वद्वारा तथा ग़रीब किसानों की ताना- 
शाही के नारे के साथ काम करते रदे और अ्रक्यूचर में हमने इस 
नीति को सष्टतः कार्याम्वित्त किया । क्योंकि इमने वामपत्तीय 
समाजवादी ऋान्तिकारियों से सहयोग करके एक गुद बना लिया था | 
यद्यपि इम चोलशविकों के बहुमत में दाने के कारण सर्वद्वारा की 
तानाशादी बस्नुत: स्थापित हो चुकी थी । इसके बाद समानवादी 
कान्तिकारियों के गुट से इमारा झगड़ा होगया शरीर ये श्लग दो गये ।' 
अब सबशरा की तानाशाही पूर्णतः प्रतिडित हो गई शरीर नेतृत्व पिल- 
तुल एक पार्टो-हमारीपार्थ के हाथ में श्रागया लो सज्य के निरी- 
लग में किसी दूसरे दल से सइयोग नहीं कर सकती--इसी को दम स्च- 
शरग पा तानाशाही 5 तन ४!६ पृष्ठ ६ स्तालिन को पुस्तक किसानो 


+ ८. 5.५ 5 
के विषय मा से ) 


( ६७ ) 


- बावजूद कम्यूनिस्टों ने सब श्रमिकों और उनकी पार्टियों को हटा कर 
केवल एक दल का अधिनायकत्व स्थापित किया । हिन्दुस्तानी कम्यूनिस्ट 
भारतीय कांग्रस की इस लिये निन्‍दा करते हैं कि कांग्रेस अपने अन्तर्गत 
और दलों को नहीं रखना चाइती । यह उनकी दुरज्ली नीति है । और 
उनके दो नतिक मानदर्ड हैं एक श्रपने लिये-एक दूसरों के जिये। 
इस प्रकार गुरीब किसानों के हाथ में भी कुछ ताकत न रह 
पाई : उनको शक्ति का अरना न्यायपूर्ण भाग भी न मिला । क्‍या 
उन कारीगरों और किसानों की मी वही दशा नहीं होगी जो उपनिवेशों 
में कम्यूनिस्टों के चंगुत्त में फसेंगे ! क्‍या उन लोगों के नेताश्रों 
की दशा जो कम्यूनिस्टों के ताकुत की सामीदारी के प्रलोमन में 
पड़ते हैँ रूस के वामपतक्षीय समःजवांदी क्रान्तिकारियों की ही दशा 
नहीं होगी ! ह 
जब तक यह समझा गया कि क्रान्तिकारी मचदूरों को श्रगर गरीब 
किसानों की मंढद मिल गई तो वे पू जीपतियों के विरोध को समाप्त 
कर सकेंगे तब तक गरीब किसानों की पूछ हुई | ज्यों ही उनकी जुरू- 
रत पूरी हो गई वे दूध की मक्खी की तरह निकाल फेंके गये। क्‍या 
" उपनिवेशों कम्यूनिस्टों के गुमराह साथियों के साथ इससे अच्छा व्य- 
बहार होगा १ सिफे ध्यान देने वी बात है कि किस तरह चीन के कम्घू- 
निस्ट वहां का शासन किसानों के लाल चीन का शासन उनके नाम 
में नहीं वरन्‌ संसार के सर्वहारा के नाम में चलाते हैं। इससे यह 
विश्वास कि कम्यूनिस्यों का निश्चय है कि वे हर एक वर्ग को 
सर्बहदारा की तानाशाही की स्थापना वे. लिये हो स्तमाल करना 
पाहते हैं। किन्तु क्या सबसे गरीब किसान सहारा वर्ग में सम्मि- 
लित नहीं किये जाते, और सर्वहारा की.तानाशाही में नहीं लिये जाते १ 
नहीं उन्हें केवल श्रध सवंहारा ही समझा जाता है। 


( ई८ ) 

हम निश्चय रूप से इस बात को मानते हैं कि कम्यूनिस्ट पार्टी 
ने रूस की किसान जनता के भ्रति ग़द्दारी को । यदि लेनिन की पचा- 
सर्वी बर्ष गांठ पर दिये गये स्वालिन के साषण पर निमर करें तो 
हम यह कह सकते हैं कि बोलशेबिकों ने वादा किया कि किसानों 
ओर सर्वहारा की क्रान्तिकारी तानाशाही स्थापित कर दी गई है। फिर 
भी स्तालिन ने सन्‌ १६२७ में लिखा था कि प्रकट रूप से स्वहारा 
ओर शरीब किसानों का अधिनायकत्व समाप्त होगया। 


स्तालिन का बाद का वक्तव्य ही ठीक है फिर भी ग्ररीब किसानों 
या किसानमात्र का नाम उसमें शामिल रक्‍्खा गया जिससे संसार 
की किसान जनता को धोखा दिया जा सके और रूस के किसान भी 
इस अम में पड़े रहें । | 

लेनिन ने स्वयं लिखा है, “अक्तूबर क्रान्ति के ठीक मौक़ो पर 
हम लोगों ने तुच्छु उच्च वर्गोय किसानों के साथ बहुत ही सफल 
राजनेतिक गुट बना लिया और समाजवादी क्रान्तिकारियों का किसान 
कार्यक्रम बिना किसी भी परिवर्तन के स्वीकार कर लिया | आश्चय 
की बात यह है लेनिन इस कार्यक्रम की निनन्‍्दा सन्‌ १६०३ से ही 
करते आरहे थे ( उनकी पुस्तक गांवों के गरीबों से देखिये ) । इमने 
एक पक्का समझौता किया जिससे हम किसानो के सामने यह सिद्ध 
कर सके कि हम उनको दबाना नहीं चाहते बल्कि उनके साथ समझौता 
करना चाहते हैं| और इस बीच वे बराबर अ्रपनी पार्टी को सलाह देते 
ये कि किसानों में फूट डाल दो। स्तालिन भी उनसे छुटकारा पाने के लिये 
लेनिन के निश्चय को कार्योन्वित करते रहते ये | उसी सप्रय हम वामप- 
क्षीय समाजवादी क्रान्तिकारियों के साथ एक राजनेतिक शुट्ट बनाने में 
सफल हुये और एक शासन में काम करने के लिये मी तेयार थे. 


( ६६ ) ह 


इस प्रकार लेनिन को उस एकमात्र राननेतिक दल के विभाजन में 
सफलता मिल गई जिसने नेतृत्व के लिये शिक्षित कार्यकर्ता तैयार कर 
लिया था विस्तृत राजनेतिक संगठन कर लिया था और किसानों के 
सामने एक राजनतिक कार्यक्रम रक्खा था। लेनिन ने उस दल के 
कुछ वामपत्षीय लोगों को मंत्रिमण्डल में स्थान देने का वादा करके 
अपनी ओर कर लिया था। जब ब्रेस्ट लिटोवस्क संधि के प्रश्न पर 
इन लोगों से मतभेद हुआ तो लेनिन ने उन्हें अलग कर देने में कोई 
कठिनाई नहीं महसूस की क्योंकि अन्न उन्हें इन लोगों की आवश्यकता 
नहीं रही थी और किसानो में भी श्रपने दल के छोड़ने के कारण 
इनकी घाक था अतिष्ठा बिलकुल नहीं रह गई थी । 


इस लेनिनवादी व्यवहार का अनुकरण करके अपने प्रतियोगियों 
: को नष्ट करके कम्यूनिस्ट भी अपने प्रतिस्परद्धियों के कार्यक्रम पर 
आज्षेप करते हैं चाहे उनमें कुछ भी गुण-दोष हों परन्तु बाद में फिर 
वे उसी कार्यक्रम को पूर्ण रूप से अ्रपना लेते हैं। हमने देखा है कि 
लेनिन ने किस प्रकार समाजवादी क्रान्तिकारियों के किसान कार्यक्रम का 
विरोध किया, क्योंकि तब तक बोलशेविकों का किसानों में कोई प्रभाव 
नहीं था | परन्तु जब उन्होंने शक्ति अपने हाथ में ली श्रौर समाजवादी 
आन्तिकारियों को दबा दिया तो किसानों को कांग्रेस के २४२ श्रदेशों को 
ज्यों का स्थों स्वीकार कर लिया और-इन्हें श्रस्थायी क़ानून का रूप दे 
दिया । फिर भी विजयी सवंहारा वर्ग के नेताश्रो को असन्तोष रह उनको 
लेनिन ने यह जवाब दिया; 


“में ऐसी आवाज सुनता हूं कि किसानों के प्रति अ्रदिशों 
की समाजवादी. .क्रान्तिकारियों ने बनाया था। परन्तु इससे 
क्या होता है? इसकी क्यों चिन्ता की जाय कि अमुक कायक्रम 


०० 


किसने बनाया है। प्रजातांत्रिक सरकार के रूपः में इम सामान्य 


( ७० ) 


जनता की भावनाओं की उपेक्षा नहीं कर सकते, >वाहे हम उनके 
साथ सहमत हों या नहीं” ह 


किसान कांग्रेस वालो के प्रति कम्यूनिस्ट पार्टी के लोग .भी ठीक 
यही नीति अहरण कर रहे हैं| वे किसान काग्रेस वालों के बतंमान 
कार्यक्रम का विरोध करते हैं परन्तु उनके पिछले कार्यक्रम की नकल 
करते औ्रोर उसे अपनी विशेष (वैन क हते हैं । 


परन्तु यह समझौता बहुत थोड़े दिन तक ही टिकाऊ रद्द सका। 
बांद के तीन सालों में जब ट्राट्स्की के सैनिक निरीक्षण में किसानों का 
पेदा किया हुआ श्रन्न बिना दाम या बदले की किसी वस्तु के लिया 
जाने लगा, किसानों को विचश होकर सर्वहारा की तानाशाहीं के विरुद्ध 
होना पढ़ा । उसके बाद लेनिन ने किसानों के साथ दूसरे समभौते के 
रूप में थोड़े दिनों के लिये नई आर्थिक नीति रक्खी और कुछ दिनों 
तक परस्पर समझौता रहा । 


इस प्रकार के सभी समभोते मान लिये गये | क्योंकि पम्यूनिस्ट 
पार्टी तव तक अपने को सुरक्षित समझती थी जब तक सबंहारा की 
तानाशाही कायम रहे और किसान अपने निजी शआ्रर्थिक और राजनैतिक 
संगठन करने से रोके जा सके तथा समाजवादी क्रान्तिकारियों के 
राजनैतिक नेतृत्व को छिनन भिन्‍न करके और किसान संघों और किसान 
संघवाद को रोक करके अपना प्रभ॒त्व स्थायी रक्‍्खा जाय | 


श्री प्रीचिशिरिख ने श्रपनी पुस्तक लिविद्ग स्पेस में यह दिखलाया 
है कि बोलशेविकों ने किसानों को किस प्रकार शक्ति से बाहर रक्‍्खा | 

“अधिक से अ्रध्िक उत्साही कम्यूनिस्ट भी यह नहीं कह सकता 
कि रूस के किसानों का वहाँ के शासन कार्य में कोई भी प्रभाव है। 
और किसान मजदूरों को यद्ट नहीं बताता कि वे अपने कलकारखाने 


( ७१ ) 


केसे चलावें वल्कि मजदूर किसानों को यह बताते दें. कि श्रपनी खेती 
का काम केसे कर ९? 

यदि जनतांत्रक समाजवादी समाज की राजनेतिक शक्ति में 
किसानों को अपना उचित भाग लेना हूँ तो सवोहारा की तानाशाही 
का विरोध करना चाहिये। यह विरोध केवल सिद्धान्तों या राननैतिक 
कारणों पर ही नहीं आधारित है न तो इसका कारण कोई काल्पनिक भय 
है जो किसानो को सर्वहारा की तानाशाही के स्वीकार. करने से रोकता 
है ।उनके विरोध का आधार है--- 


शासक सवहारा के द्वारा या कम्पूनिस्ट पार्टों के द्वारा क्लिसतानों के 
श्रति निर कुश और निर्देयतापूर्ण व्यवहार |: 


अध्याय ९ 


सोवियत शासन और किसान 

इस अध्याय में हम विषयान्तर से सामूहिककरण और मूल्य 
निर्धारण के दो पक्षों को लेकर सोवियत रूस के किसान-विरोधी 
तानाशाही शासन का निरीक्षण करंगे। 

यह सच है कि लेनिन कृषि के सहयोगीकरण के पक्ष में थे | 
वे एज्लिल्स के इस सन्देश से भी कृषि का पुनसंज्ञठन सहयोग से श्र 
लोगों की इच्छा से होना चाहिये, परिचित थे | 

जैनिन ने विशेषकर यह चेताबनी दी:ः-- 

यहाँ ( किसानों और खेती के विषय में ) ऊपरी तदद ही नहीं है 
जो काट दी जा सके और इमारत तथा नींव सुरक्षित बनी रहे। 
शहरों के पूँजीपतियों की जो ऊपरी तह है, वह यहाँ नहीं है। यहाँ 
पर बल प्रयोग बहुत हानिकारक होगा इससे सारा कार्य ही नष्ट हो 
जायगा यह वर्ग बहुत विशाल है इसमें लाखों व्यक्ति हैँ ॥ योरोप में 
भी जहाँ यद सोचना बहुत आसान है, सबसे बढ़े क्रान्तिकारों ने भी' 


- ( ७छडऐे ) 


मध्यमवर्गीव किस नों के साथ बल प्रयोग का प्रस्ताव कभी नहीं 
किया दे |--लेनिन ग्रंथावली-भाग ८, 


श्रेलशेविक पार्टी के अधिकांश लोगों ने केबल इस चेतावनी के 
विरुद्ध ही कार्य किया । पहले तो माक्सवाद, लेनिन के पक्षपात पूर्ण 
विचारों औ्रौर ट्राव्श्की के सेनिकवाद के कारण ये लोग पागलों की 
तरद्द किसानों के पीछे हाथ घोकर पढ़ गये। ये लोग अधिकतर 
शहरों में रहने वाले थे। सर्वह्वरा की भूख को ये लोग समभते थे किन्तु 
अनाज के बदले किसानों की तेयार माल की माँग को नहीं समझ 
सकते ये। क्योंकि वे समाजवादी ऋान्तिकारियों के विरुद्ध थे, इसलिये 
उन्होंने मिश्चिति किया कि किसानों को दबा दिया जाय। इसके 
अतिरिक्त वे श्र्स म शक्ति से उन्मत्त हो रहे थे और किसानों से घणा 
करते थे । चौथी बात यह थी कि लेनिन की विभाजन-नीति बाद में 
ओर घिगढ़ गई और न केवल प्रतिक्रियावादी शक्तियों को वरन्‌ 
हर एक किसान मण्डल को जो वैधानिक श्र व्यापारिक नीति की 
आलोचना करने का साहइत करता था, नष्ठ करने के लिये 
प्रयुक्क हुई । 

उनकी शक्ति बढ़ाने के लिये स्तालिन ने कुलकों को तथा सामूहिक 
कृषि के विरोधियों को खुतम करने .का अपना कार्यक्रम चलाया। 
इसके बाद किसी आदमी को जो चोलशेविकों के सामूहिक कृषि के कार्य 
में जुरा भो बाधा डालते थे उनको कुलक कहकर दण्डित किया जाता 
था ओर साइवेरिया भेजकर या और दूसरे निर्दय ढंगों से उन्हें खतम 
किया जाता था। 

लाखों निर्दोष और ईमानदार किसान जो लेनिन-के समाश्वासन 


में विश्वास करते थे इस प्रकार दृश्डित हुये और कुलक कह कर दोषी 
ठहराये गये। उनको अमीन ज्रब्त हो गई और वे अपने घर से 
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निकाल दिये गये और निवसित कर दिये गये। लेनिन का उपदेश 
हवा में उड़ गया :-- 


“ग्रादेशों को व्यवहार में लाकर अनुभव से यह सिद्ध हो जायगा 
और किसान स्वयं समझ लेंगे कि सच्ची नीति क्या है।? उनका यह 
आश्वासन भी, कि यदि किसान समाजवादी क्रान्तिकारियों का अनुसरण 


करते हैं तो उन्हें ऐसा करने देना चाहिये, भुला दिया गया। 


इसमें कोई आश्चर्य की बात नहीं कि सन्‌ १६२७ से ३७ के दश 
वर्षों में सवंहारा की तानाशाहीऔर रूस के किसानों में बिना घोषणा 
किये भी एक प्रकार का युद्ध चलता रहा ।क्रुद्ध किसानों ने इस अन्याय 
पूर्ण बलप्रयोग के विरुद्ध विद्रोह कर दिया | 


सिडनी ओर बीट्रिस वेब ने स्वीकार किया है कि सोवियत्‌ रूस के 
विभिन्‍न भागों में जहाँ बल अयोग द्वारा सामूहिक कृषि चलाई गई थी, 
तोड़ फोड़ हो गया । 

सोवियत्‌ सरकार को सन्‌ १६२६ ई० से अकाल का नहीं वरन्‌ 
किसानों को सामान्य दृड़ताल का सामना करना पढ़ा | 


रूस के कट अनुभव कष्ट और अकाल के बाद स्टालिन को यह 
स्वीकार करना पड़ा कि फसलों की बुआई कटाई में बहुत कमी आ 
गई और फिर से निरंकुश शासन स्थापित करना पढ़ा, क्रान्तिकारी 
विधानों को तोड़ना पडा, किसानों के घरों पर छापे पढ़े, ग्रे र क्रादूती 
तलाशियाँ ली गई! और इससे किसानों और मजदूरों ही संधि खतरे 
में पड़ गई। (स्ट्रास में उद्धृत ) 

नवीन आर्थिक नीति के छोड़ने पर जब से पंचवर्षीय योजनायें 
आर्म्म की गई, स्तालिन ने कुलकों को वर्ग रूप में समाप्त फरने की 
नीति अहण की | श्रीर ठोस सामूद्दिक कृषि के श्राधार पर उन्होंने 
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इस वर्ग व] समास किया । फलतः किसानों के विभाजन और एक के 
बाद दूसरे को समाप्त करने के बढ़े घातक परिणाप्र हुये । सन्‌ १६२६ 
की कांग्रेस में तथा कथित गरीब और मध्यम वर्ग के किसानों में इस नीति 
के ओऔचित्य का समर्थन किया, ऐसा कहा जाता है। किन्तु दूसरे व 
की कांग्रेस में स्तालिन को स्वीकार करना पढ़ा कि “किसानों ने सामूहिक 
कृषि के कार्यक्रम को एकाएक स्वीकार नहीं किया | समाजवाद की 
तरफ़ जनता की अवृक्ति करने के लिये नारों से फाम नहीं चलता ।”? 

यदि इस हार की स्वीकृति के बाद बोलशेविक दल और उनके 
वूफ़ानी दलों ने श्रनेक अत्याचार किये और ध््तालिन रूस के किसानों 
की विपत्ति के लिये उत्तरदायित्व दाल नहीं सकते । 


श्री स्ट्रास ने जो कोई किसान समर्थक नहीं, सन्‌ १६४१ में जो 
आँकड़े दिये हैं उनसे मालूम होता है कि सन्‌ १६१३ में बेची हुई वस्तु 
का भाग ४० प्रतिशत्‌ था, १६२७ में २० अतिशत होगया । किन्तु मध्यम 
वर्गीय किसानों का भाग २३-४ प्रतिशत से ७४ अतिशत हो गया । 
इससे यह सिद्ध होता है कि सन्‌ १६२७ में कुलकों का कोई महत्वपूर्ण 
स्थान नहीं रह गया था और ग़रीब ओर मध्यमव्र्गीय किसानों का 
ही सबसे ऊँचा स्थान था। स्तालिन के नये सामूहिककरण की 
नीति का प्रभाव इन्हीं ग़रीब और मध्यमवर्गीय किस।नों के ऊपर 
पढ़ा होगा । 


रूस के किसानों की विशाल जनता के ऊपर आक्रमण के लिये 
कुलकों का तो एक बहाना था। सोवियत की संगठित और निरंकुश 
शक्तियों के सामने असंगठित किसान टिक नहीं सके। इसीलिये 
केलिनीन ने डींग मारी है कि खेती की उपज का ८५.३ प्रतिशत 
उत्तन्न करने वाले किसानों की पराजय हो गई, किन्तु यह तो उनके 
अखलंमठन के कारण थी।. 


मु 
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स्ट्रास ने लिखा है कि, “सोवियत सरकार कुलक की मनमानी 
परिभाषा करती थी और परिस्थितियों के अनुसार उसे बदल देती थी 
पहले तो किसानों ने व्यर्थ में सहयोग देने से इनकार कर दिया किन्तु 
बाद में सामूहिक कृषि की ओर उन्होंने ध्यान बठाया | 


“लेती के पुनर्ड्भडन के लिये सरकारी योजना को स्वीकार करने 
चाले लोगों को सरकार कोई स्पष्ट लाभ नहीं दे सकी, इसके विदद्ध 
चह हर एक व्यक्ति को जो उस योजना का विरोध करता दण्ड देने 
लगी | मध्यमवर्ग के किसान कोई बदला लेने में असमर्थ थे। धीरे 
घीरे सरकार कीं क्रूर हिंता ने भयंकर रूप घारण कर लिया | 


बहुत कम दामों पर ग़ल्ले की अनिवाये चसूली की जाती थी और 
कल कारखाने की चीजों का दाम बहुत ज्यादा था इसलिये सामूद्दिक 
कृषि के प्रचार के लिये सरकार को बल्लश्रयोग करना पढ़ता था। 
सवंहारा लेखक स्ट्रास ने स्वीकार किया है कि रूसी समाजवाद की 
पहली दो दशाब्दियों में युद्धक्‍ालीन रूस के पुननिंमाण के लिये किये 
हुये त्याग का सबसे अधिक मार उठाना पढ़ा। उनकी मूल 
आवश्यकताओं की संतुष्टि के लिये राज्य उनकी कोई चम्ता नहीं करता 
था। किन्तु शहरों के निवासियों और लाल सेना के लिये भोजन की 
व्यवस्था के लिये सरकार स्देव बहुत चिन्तित रहती थी। सबहारा की 
आरवश्यक्रताशों की पूर्ति के लिये सरकार जनता को धोखा देने की 
अनेक चालें चलती थी। श्ौर सरकार के स्वामी सबेहारा तथा उनके 
सौतले लड़के किसानों के द्वारा पेंदा किये हुये तेयार माल और खेती, 
उत्पत्ति में विनिमय के दर में बढ़ा श्रन्तर होता था। सिडनी और 
चीट्रिस बेव ने भी इस भत को स्वीकार किया है। भाग ६१, पृष्ठ रृश्८ 


खेती के सामृद्िक-करण ओर किसानों के विरुद्ध प्रति-क्रान्ति की 
झन्तिम विजय के पश्चात्‌ स्तालिन को भी दूसरी पंचवार्पिक योजना में 


$ 


( ७७ ) 


' लेनिन और ट्रास्स्की द्वारा चलाई हुई खेती की वस्तुओं का मूल्य घटा 
रखने श्रोर कारखाने के माल का दाम बढ़ाने की नीति स्वीकार 
करनी पड़ी | 

अन्त में स्ट्रास ने लिखा है कि किसानो की क्रमशक्ति बहुत घद्म 
दी गई। शहरों में कारखाने की उत्नन्न चीज़ों के दाम से गांव में 
उनका दाम झ्पादा कर दिया गया था, फिर भी किसानों की मांग की 
पूर्ति बहुत कम 'होती थी । इस प्रकार किसान दूसरे विश्व- युद्ध तक 
बव्रिलकुल ग़रीब रक्‍्खे गये जिससे वे सबहारा श्लोर शहरों की जनता को 
ज्यादा ताकतवर और समुद्ध बना सके | तथा उन्हें पर्यात भोजन 
देसके | इसलिये किसानों ने यह नारा बुलन्द किया 'स़्बहारश की 
तानाशाही से होशियार” 

कित्तानां के प्रति दमन के सम्बन्ध में स्तालिन का वक्तवध:-- 
स्वयं स्तालिन ने सामूहिक कृषि के साथियों के प्रति जबाब? 
नामक वक्त में जो बातें स्वीकार की हैं उन्हें हम इसलिये देते हैं कि 
लोग यह न सोचें कि हम केवल स्वार्थपूर्ण सोवियत विरोधी प्रचार 
क्र रहे हैं:-- 
उन्होंने छोटे खेतों के विरुद्ध लेनिन को उद्धत किया है --- 
समें ग़रीत्री और दमन से मानवता के निर्वाण का कोई 
रास्ता नहीं है ' 

* यदि हम स्वतत्र भूमि पर स्वतंत्र कितान के रूप में भी छोटे 
छोटे खेतों पर काम करे तो हमें अनिवार्य रूप से विनाश का सामना 
करना पड़ेगा । 

'किवल सामूहिक, सहकारी (878) श्रम से उस संकट से उबरना 
असम्भव है जिसमें साम्रज्यवादी युद्ध ने हमें घकेल दिया है । 

वूसरे विश्व-युद्ध का भय था। साधारण माक्स लेनिन वादी 
किंसान-विरोधी पत्चपात पूर्ण विचारों और स्वाहारा की अ्रनियन्त्रित 
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राजनेतिक शक्ति के कारण मी किसानों के प्रति श्रत्याचार हुआ। 
भोजन के लिये सबंहारा और शहर वालों की मांग वढ़ रही थी और 
खपत का माल तेयार करने की कारखानों में ताकत नहीं थी । जिसे 
वह किसानों के गाल्ले के बदले में दे सके'। बोलशेविक पार्टी और 
सोवियत शासन के किसान-विरोधी कार्यो का यही उद्देश्य था । 

किफ़ानों के विरुद्ध हर तरह के श्रद्याचारों और शरारतों के बाद 
स्तालिन की ध्यान आया और उन्होंने इन सबके प्रति खेद प्रकट 
किया और भविष्य के अति उत्साही सामूहिक कृषिवालों को चेतावनी 
दी कि लेनिन की शिक्ष/ की उपेक्षा नहों करनी चाहिये थी। 


लेनिन ने कह, कृषि की पंचायत किसानों की स्वेच्छा से चननी 
चाहिये । सामृहिक कृषि की ओर प्रगति भी स्वेच्छा से ही करनी 
चाहिये । किसानों मछदूरों की सरकार को किसी तरह की जबरदस्ती नहीं 
करनी चाहिये। ( किसान मजदूर सरकारों का प्रयोग प्रचार के लिये 
किया हुआ मालूम होता है ) 

मजदूर वर्ग जिसके हाथ में राज्य की शक्ति दे किसानों के सामने 
अपनी नीति की सत्यता तभी सिद्ध कर सकता है और लाखों किसानों 
का सहयोग तभी पा सकता है. यदि हम सक्रिय रूप में सामूहिक ओर 
सहकारी खेती की सफलता सिद्ध कर दे--“किसानों के विषय में 
नामक पुस्तक से स्तालिनद्वारा उद्धत” 

जब किसानों को सममने योग्य क्रियात्मक रूप में इम यद्द सिद्ध 
कर सके' कि सामूद्िक छोर सहकारी कृषि आवश्यक ओर उपयोगी 
है, तमी इस विशाल किसानों के देश रूस में सप्ताजवादी खेती के 
क्षेत्र मं महत्वपूरु प्रगति दोगी । 

स्तालिन ने यह स्वीकार किया है कि स्वेच्छान्पुर्ण सहयोग आप 
करने के नियम का उल्लंघन किया गया है। पृष्ठ ६०. 


£ ७६ ) 


यह भुला दिया गया कि घुड़सवारों द्वारा छापे मारता जो सेनिक 
समस्याओं को सुलझाने में उपयोगी हो सकता है, सामूहिक कृषि के 
विकास में बहुत अनर्थकारी है । 

इस ग़लती का मूल मध्यम श्रेणी वाले किसानों के प्रति सरकार के 
दृष्टिकोण में था। लोग यह भूल गये कि सोवियत रूस में भिन्‍न भिन्‍न 
प्रकार के भूभाग हैं जिनके आर्थिक स्तर और सांस्कृतिक विकास भिन्‍न 
भिन्‍न अकार के हैं । 

हमारे कुछ साथी, सामृहिक कृषि आन्दोलन की आरम्मिक 
सफलता से इस तरह उन्मत्त हो गये कि वे लेनिन के उपदेशों और 
सन्‌ १६३० के केन्द्रीयसमिति के निर्णय को भूल गये जिसके श्रमुसार 
सामूहिक कृषि की योजना का समय १६३१-३३ तक बढ़ाया 
गया था। 

सामूहिक कृषि की योजना के श्रन्धानुकरण का उदाहरण देकर 
घ्तालिन ने अपने वक्तव्य का श्रन्त इस प्रकार किया हैं :-- 

“सामूहिक कृषि की इतनी तेज गति को ध्यान में रखते हुये उन 
जिलों के ऊपर बहुत अधिक शासन सम्बन्धी दक्षाव डाला गया जो 
सामृद्दिक करण के लिये अ्रधिक तैयार जिलों से किसी भी तरह पीछे थे | 
उनमें स्वयं सामूहिककरण के लिये उत्साह की जो कमी थी श्रौर 
तेज्ञ विकास के मार्ग में जो बाधाएँ थी उन्हें जबरदस्ती दूर 


किया गया | 
इस शासनसम्बन्धी दबाव की की तीव्रता के श्रर्थ का अनुमान 


भारतवासी बहुत सरलता से कर सकते हैं. बिन्‍्होंने अंग्रेजी शासन के 
युद्ध-ऋण या सेविज्ञ सर्टोक्रिकेट के लिये चन्दा इकटा करने के अयलो 
का उत्साह देखा है। 

- स्तालिन ने अपने दल या सरकार द्वारा की हुई ज़्यादतिश्रों पर 
विचार करते हुये लिखा है +-- 


( ७८ ) 


राजनैतिक शक्ति के कारण भी किसानों के प्रति अत्याचार हुआ। 
भोजन के लिये सर्वद्वारा और शहर वालों की मांग बढ़ रही थी और 
खपत का माल तेयार करने की कारखानों में ताकत नहीं थी। जिसे 
बह किसानों के ग़ल्ले के बदले में दे सके'। बोलशेबिक पार्टी और 
सोवियत शासन के किसान-विरोधी कार्यो' का यही उद्दं श्य था । 


किपानों के विरुद्ध हर तरह के श्रत्याचारों ओर शरारतों के बाद 
स्तालिन को ध्यान आया और उन्होंने इन सबके प्रति खेद प्रकट 
किया और भविष्य के अति उत्साही सामूहिक कृषिवालों को चेतावनी 
दी कि लेनिन की शिक्षा की उपेक्षा नहों करनी चाहियेथी। 


लेनिन ने कहा, कृषि की पंचायत किसानों की स्वेच्छा से बननी 
चाहिये। सामहिक कृप की ओर प्रगति भी स्वेच्छा से ही करनी 
चाहिये | किसानों मड़दूरों की सरकार को किसी तरह की जबरदस्ती नहीं 
करनी चाहिये। ( 'कितान मजदर सरकार! का प्रयोग प्रचार के लिये 
किया हुआ मालूम होता है ) 

मजदूर वर्ग जिसके हाय में राज्य की शक्ति है किसानों के सामने 
अपनी नीति की सत्यता तभी सिद्ध कर सकता है और लाखों किसानों 
का सहयोग तमी प्रा सकता है यदि हम सक्रिय रूप में सामूहिक ओर 
सहकारी खेती की सफलता सिद्ध कर दे--“किसानों के विषय में 
नामक पुस्तक से स्तालिनद्वारा उदधुत” 

जब किसानों को समझने योग्य क्रियात्मक रूप में हम यह सिद्ध 
फर सके' कि सामूहिक तौर सहकारी कृषि आवश्यक और उपयोगी 
है, तमी इस विशाल किसानों के देश रूस में समाजवादी खेती के 
क्षेत्र में महत्वपूरं प्रगति दोगी । 

स्तालिन ने यह स्वीकार किया है कि स्वेच्छा-पूर्ण उद्योग प्राप्त 
करने फे नियम फा उल्लंघन किया गया है। पुष्ठ ६०. 


£ ७६ ) 


यह भुला दिया गया कि घुड़सवारों द्वारा छापे मारना जो सेनिक 
- समस्याओं को सुलभाने में उपयोगी हो सकता है, सामूहिक कृषि के 
विकास में बहुत अनर्थकारी है । 

इस गलती का मूल मध्यम श्रेणी वाले किसानों के प्रति सरकार के 
दृष्टिकोण में था। लोग यह भूल गये कि सोवियत रूस में भिन्‍न भिन्‍न 
प्रकार के भूभाग हैं जिनके आर्थिक स्तर और सांस्कृतिक विकास भिन्‍न 
भिन्‍न प्रकार के हैं | 

हमारे कुछ साथी, सामृहिक कृषि आन्दोलन की आरम्मिक 
सफलता से इस तरह उन्मच हो गये कि वे लेनिन के उपदेशों और 
सन्‌ १६३० के केन्द्रीयसमिति के निर्णय को भूल गये जिसके श्रनुसार 
सामूहिक कृषि की योजना का समय १६३१-३३ तक बढ़ाया 
गया था | 

सामूहिक कृषि की योजना के अन्धानुकरण का उदाहरण देकर 
स्तालिन ने अपने वक्तव्य का श्रन्त इस प्रकार किया हैं!--- 

“सामूहिक कंषि की इतनी तेज़ गति को ध्यान में रखते हुये उन 
जिलों के ऊपर बहुत अधिक शासन सम्बन्धी दबाव डाला गया जो 
सामुद्दिक करण के लिये श्रधिक तेयार जिलों से किसी भी तरह पीछे ये । 
उनमें स्वय॑ सामूहिककरण के लिये उत्साह की जो कमी थी श्रौर 
तेज विकास के मार्ग में जो वाधाएँ- थी उन्हें जबरदस्ती दूर 


किया गया । ह 
इस शासनसम्बन्धी दबाव की की तीव्रता के श्र्थ का अनुमान 


भारतवासी बहुत सरलता से कर सकते हैं. जिन्होंने अंग्रजी शासन के 
युद्ध-ऋण या सेविज्ञ सर्टीक्रिकेट के लिये चन्दा इकट्ठा करने के प्रयक्षों 
का उत्साह देखा है | 

स्तालिन ने अपने दल या सरकार द्वारा की हुई ज़्याद्तिओं पर 
विचार करते हुये लिखा है :-- 


या, 


“क्रमी कभी सफलता से लोग पागल और घमण्डी हो जाते हैं। 
यह बात एक ऐसी पार्णो के लिये ओर भी लागू होती है । जिसकी शक्ति 
श्र प्रतिष्ठा असीम है। ऐसी हालत में आदेशों और प्रस्तावों की 
सर्वेशक्तिमत्ता और निरंकुशता में विश्वास करना बहुत सम्भव है । 


“पं बेबल स्थानीय कायकर्ताओं को ध्यान में रखकर ही यह बात 

हीं कद रहा हूं, चल्कि कुछ ( रीजनल ) प्रान्त विशेष की कमेटियों 
तथा केन्द्रीय कमेटी के सदस्यों के कारनामे भी हमारे सामने हैं 
सामूहिक कृषि आन्दोलन में इन्हीं स्थानो से अधिकांश गलतियाँ उत्पन्न 
होती हैं। १६३० तक बेन्‍्द्रीय कमेटी ने इन गलतियाँ की गम्मीरता 
पर ध्यान नहीं दिया और इमारे स्तथियों के एक दल ने आरम्भिक 
विजय की सफलता से अन्वे होकर लेनिनवाद के मार्ग को छोड़ दिया ।?” 


सन्‌ १६३० तक रूस के किसानों पर जो दमन और अत्याचार 
हुये उनका अ्रनुमान बौन कर सकता है! श्रनेकों लाख किसानों को 
श्रपार कष्थों और निराशा तथा विपत्ति का सामना करना पढ़ा होगा 
ओऔर वे शक्ति से उन्‍्मत्त किसान-विरोधी (सवह्दर) दल की कृपा के 
पात्र रहे होंगे | - 

हमारी यह आपसि नहीं कि (8766) खेती फा सामूहिक करण 
आरदेल प्रणाली पर क्यों किया गया । “ परन्तु हमारी शिकायत यहद्द ई 
कि प्रयोग, और सहकारी खेती से होने वाले लाभ द्वानि के प्रदर्शन की 
लेनिनवादी नीति छोड़ दी गई । आर स्तालिन की कम्यूनिस्ट पार्टी ने 
स्वेच्छापूवंफक सामूहिक करण की नीति! पर ज़ोर नहीं दिया। दर्मे 
इ्ख दे कि ये अत्याचार दसलिये किये गये कि सबह्ारा की तानाशादी 
में किसानों की कोई आवाज नहीं थी और विसी मी समय किसी भी 
तरद या प्राच्म-निर्शय करने का उन्हें अधिकार नहीं था श्रीर वे 
संगठित शरीर म्वनंत्र रुप में यइ नहीं सोच सकते ये कि वे आरेल 


( ८5१ ) 


प्रणाली की सामूहिक खेती वे कैसे, किस इद्‌ तक और कहाँ 
आरम्भ करें | 
यदि सोवियत रूस की सरकार सवहारा की तानाशाही न होकर 
किप्तान मजदूरों की प्रजातांत्रक सरकार होती तो यह सब अवर्णनीय 
अत्याचार न हो सकता श्रौर किसानों का यह मर्य॑क्र दमन रुक जाता। 
यदि क्रिसान मजदूरों की प्रजातांत्रिक तानाशाही सफलता पूर्वक काये 
करती रही होती तो किसान मी छुखी होते । 
परन्तु भेसी स्थिति में सर्वहारा की तानाशाही किसानों के. दमन,की 
बुराई को दूर नहीं कर सकती थीं। क्योंकि ज़ब शक्ति अवाध रूप में 
होती है तो अपने शिकार पर मनंमाना शअ्रत्याचार किया जाता है।' 
आर ऐसा तब और भी होता है जब्र पीड़ितों और पीढ़कीं के स्वार्थ में 
परस्पर विरोध हो । १६२६-३० के सोवियत रूस में स्वेह्रा शासकों. 
के पास इतना सामान या धन नहीं था कि वे किसानों से ज्ञबर्दस्ती 
,लिये हुये श्रनाज श्रौर कच्चे माल फे बदले में कुछ उन्हें दे सके। 
'ईपलिये स्तालिन घटना और समय के बाद केवल दाशनिक सूभ 
बताकर मुक्त होना चाहते थे और उनकी पार्टी तथा सरकार किपानों के 
साथ बुरा से बुरा व्यवद्दार करती थी और शक्ति के लोम तथा 
छाधितायकत्व की बातना से उसने (रूस की सरकार-) किसानों को 
,अपना शत्रु बना लिया था। 
,. इसलिये हम संसार के किसानों को, चेतावनी देते हैं, “सवहारा की 
तानाशाही से सावधान” । 
किन्तु भपड्ूर से भयद्भर दुःख के अन्त में सुख -मिलता है । 
मर्वहारा के साथ किसानों के लम्बे संघर्ष के बाद एक समभौता हुआ । 
.-<नब॒द्वारा की राजनतिक शक्ति तो क्रायम रही और उन्हें यह निश्चय 
 होंगया कि कर ट्रेक्‍्टर्यों और हारवेस्टरों ( फ़तल काटने की मशौन ) 
आदि के किराये के रूप में उन्हें काफ़ी अनाज मिलता रहेगां। क्‍योंकि 


(तक 


“कभी कभी सफलता से लोग पागल और घमण्डी हो जाते हैं। 
यह बात एक ऐसी पाठों के लिये ओर भी लागू होती है | जिसकी शक्ति 
और प्रतिष्ठा असीम है। ऐसी हालत में आदेशों और प्रस्तावों की 
सर्वशक्तिमत्ता और निरंकुशता में विश्वास करना बहुत सम्भव है । 


“| बेवल स्थानीय कारय कर्ताओं को ध्यान में रखकर ही यह चात 
हीं कह रहा हूं, वल्कि कुछ / रीजनल ) प्रान्त विशेष की कमेटियों 
रे गे ले | 

तथा केन्द्रीय कमेटी के सब्स्यों के कारनामे भी हमारे सामने हैं 
सामूहिक कृषि आन्दोलन में इन्हीं स्थानों से अधिकांश ग्रलतियाँ उत्पन्न 
होती हैं। ६३० तक केन्द्रीय कमेटी ने इन गलतियों की गम्भीरता 
पर ध्यान नहीं दिया और हमारे स्थियों के एक दल ने आरम्भिक 
विजय की सफलता से अनन्‍्ये होकर लेनिनवाद के मार्ग को छोड़ दिया [?” 


सन्‌ १६३० तक रूस के किसानों पर जो दमन और अत्याचार 
हुये उनका अनुमान बौन कर सकता है! श्रनेकों लाख किसानों को 
अपार कप्टों ओर नियशा तथा विपत्ति का सामना करना पढ़ा होगा 
ओर वे शक्ति से उन्मत्त किसान-विरोधी (स्वद्वर) दल की कृपा के 
पात्र रहे हंगे | - 
हमारी यह आपत्ति नहीं कि (5758) खेती फा सामूद्िक करण 
झार्टेल प्रणाली पर क्यों किया गया |  परन्ठु हमारी शिकायत यह 
कि प्रयोग॥ और सहकारी खेती से दोने वाले लाभ द्वानि के प्रदर्शन की 
लेनिनवादी नीति छोड़ दी गई । आर स्तालिन की फम्बूनिस्ट पार्टी ने 
स्वेच्छापू्वक. सामूद्दिक करण की नीति! पर जोर नहीं दिया। दम 
दुःख ह कि ये अत्याचार इसलिये किये गये कि सर्वद्वारा की तानाशादी 
में ढिसानों की कोई आवाज नहीं थी ओर विसी सी समय किसी भी 
रद का श्रात्म-निर्णय करने का उन्हें श्रधिकार नहीं था श्रौर वे 
संगठित शरीर स्थ॒तंत्र रुप में यश नहीं सोच सकते ये किये शार्टल 


( 5१ ) 


प्रणाली की सामुद्रिक खेती वे केसे, किस हृदू तक और कहाँ 

आरम्भ कर | 

यदि सोवियत रूस की सरकार सबंहारा की तानाशाही न होकर 
किप्तान मजदूरों की प्रजातांत्रक सरकार होती तो यह सब अवर्शानीय 
अत्याचार न हो सकता और किसानों का यह भयंकर दमन रुक जाता । 
यदि क्लिसान मजदूरों की प्रजातांत्रिक तानाशाही सफलता पूर्वक काय 
करती रही होती तो किसान भी सुखी होते । 

परन्तु बसी स्थिति में स्बंहारा की तानाशाही किसानों के. दमन,की 
बुराई को दूर नहीं कर सकती थीं। क्योंकि जब शक्ति अमर रुप में 
होनी है तो अपने शिकार पर मर्नमाना अत्याचार किया जाता है। 
और ऐशा तब और भी होता है जब पीड़ितों और पीड़कों के स्वार्थ में 
परत्पर विरोध हो । १६२६-३० के सोवियत रूस, में सवह्दरा शासकों. 
के पास इतना सामान या घन नहीं था कि वे किसानों से ज्बर्दस्ती 
लिये हुये श्रनाज और कब्चे माल फे बदले में कुछ उन्हें दे सके। 

'इपलिये स्तालिन घटना और समय के बाद केवल दाशंनिक सूऋ 

(बताकर मुक्त होना चाहते थे और उनकी पार्टी तथा सरकार किसानों के 
साथ बुरा से बुरा व्यवहार करती थी और शक्ति के लोम तथा 
अधितायकत्व की वासना से उसने ( रूस की सरकार-) किसानों को 
+अपना शत्न बना लिया था। 

लिये हम संसार के किसानों को. चेतावनी देते. हैं, सवहारा की 
तानाशाही से सावधान? । 

, किन्तु भपड्डर से मयछ्ूर दुःख के अन्त में सुख.मिलता. है । 
सर्वहारा के साथ किंसानों के लम्बे संघण के बाद एक समभौता हुआ । 
सबहारा की राजनतिक शक्ति तो क्रायम रही और उन्हें यह निश्चय 
होगया कि कर; ट्रक्ट्रों और हारवेस्टरों ( फ़तल काटने की मशौन) 
आदि के कियये के रूप में उन्हें काफ़ी अनाज मिलता रहेगां। क्योंकि 


६. 8.) 


“कभी कभी सफलता से लोग पागल और घमण्डी हो जाते हैं। 
यह बात एक ऐसी पार्ये के लिये ओर भी लागू होती है। जिसकी शक्ति 
श्र प्रतिष्ा असीम है। ऐसी हालत में आदेशों और भस्तावों की 
सर्वेशक्तिमत्ता और निरंकुशता में विश्वास करना चहुत सम्भव है | 


“मं चेवल स्थानीय कायकर्ताओं को ध्यान में रखकर ही यह बात 
नहीं कह रहा हूं, वल्कि कुछ ( रीजनल ) प्रान्त विशेष को कमेटियों 
तथा केन्द्रीय कमेटी के सब्स्यों के कारनामे भी हमारे सामने हैं 
सामूध्कि क्रपि आन्टेलन में इन्हीं स्थानों से अधिकांश गलतियाँ उत्पन्न 
होती है | १६३० तक केन्द्रीय कमेटी ने इन ग़लतियों की गग्मीरता 
पर ध्यान नहीं दिया और हमारे साथियों के एक दल ने आरम्मिक 
विजय की सफलता से अन्चे होकर लेनिनवाद के मार्ग को छोड़ दिया।? 


सन्‌ १६३० तक रूस के किसानों पर जो दमन ओर श्रत्याचार 
हुये उनका श्रनुमान बीन कर सकता है! अनेकों लाख किसानों को 
अपार कप्टों और निराशा तथा विपत्ति का सामना करना पढ़ा होगा 
ओर वे शक्ति से उन्मत्त किप्तान-विरोधी (सर्वद्वार) दल की कृपा के 
पात्र रहे द्वॉंगे | - 

इमारी यद आपत्ति नहीं कि (&7) खेती का सामूदिक करण 
झार्टेल प्रणाली पर क्यों किया गया । परन्तु हमारी शिकायत यह टै 
कि प्रयोग, और सहकारी खेती से होने वाले लाभ द्वानि के प्रदर्शन की 
लेनिनवादी नीति छोड़ दी गई । श्रौर स्तालिन की फम्यूनिस्द पार्टी ने 
फ्वेच्दापूर्षूकक: सामृद्दिक करण की नोति! पर जोर नहीं दिया। इमें 
दुश्व है कि ये अत्याचार इसलिये किये गये कि सर्व्वरा की तानाशादी 
में किसानों की कोई आवाज नहीं थी और पिसी मी समय किसी मी 
तरद था ब्रास्म-निर्शय कग्ने का उन्हें श्रधिवार नहींयथा श्रीर वे 
संगठित श्रीर स्वनंत्र रूप में यह नहीं सोच सकते थे किये आर्टेल 


( 58...) 


प्रणाली की सामूहिक खेती वें केसे, किस इृद तक और कहाँ 
आरम्म कर | 
यदि सोत्रियत रूस की सरकार सबद्वारा की तानाशाही न होकर 
किप्तान मजदूरों की प्रजातांत्रक सरकार होती तो यह सब्र अवर्णनीय 
अत्याचार न हो सकता ओर किसानों का यह भयंकर दमन रुक जाता । 
यदि किसान मजदूरों की प्रजातांत्रिक तानाशाही सफलता पूर्वक काय 
करती रही होती तो किसान भी सुखी होते । 
परन्तु बेसी स्थिति में सर्बहारा की तानाशाही किसानों के दमन,की 
बुराई को दूर नहीं कर सकती थीं। क्योंकि जब शक्ति श्रधध रूप में 
होनी है तो अपने शिकार पर मनंमाना अ्रत्याचार किया जाता है। 
ओर ऐश़ा तब ओर भी होता है जब पीढ़ितों और पीड़कों के स्वार्थ में 
परस्पर विरोध हो । १६२६-३० के सोबियत रूस में सर्वेक्षण शासकों. 
के पास इतना सामान या धन नहीं था कि वे किसानों से ज्बदंस्ती 
लिये हुये अनाज श्रौर कच्चे मान्त के बदले में कुछ उन्हें दे सके। 
'इपलिये स्त,लिन घटना और समय के बाद केवल दाशंनिक सूक 
, बताकर मुक्त होना चाहते थे श्रौर उनकी पार्टी तथा सरकार किपानों के 
सभ्थ बुरा से बुरा व्यवह्दार करती थी और शक्ति के लोभ तथा 
छावितायकत्व की वातना से उसने ( रूस की सरकार-) किसानों को 
अपना शनत्र बना लिया था। 
इसलिये हम संसार के किसानों को चेतावनी देते हैं, “स्वेहारा की 
तानाशाही से सावधान? । 
किन्तु भग्रड्डर से भयद्भर दुःख के अन्त में सुख -मिलता है ॥ 
यहारा के साथ किसानों के लम्बे संघ के बाद एक समभौता हुआ । 
सवहारा की राजनतिक शक्ति तो क्रायम रही ओर उन्हें यह निश्चय 
हगया कि कर, ट्रक्थरों और हारवेस्टरों ( फ़्लल काटने की मशौन ) 
आदि के किणये के रूप में उन्हें काफ़ी अनाज मिलता रहेगां। क्योंकि 


( ८२ ) 


यह किराया ग्रल्ले के रूप में ही लिया जाता था और इसक अतिरिक्त 
बाजार से मी ग़ल्ला खरीदा जाता था। किसानों को व्यक्तिगत जायदाद 
कुछ जानवर रखने तथा बाग बगीचे लगाने की सुविधा दी ग॑ 
किन्तु आज मी किसानों को अपने वर संघों में या दलों में संगठित 
होने से रोका जाता है ओर राजनतिक कारणों से बोलशेविक पार्ठों के 
बाहर वे संगठित नहीं हो सकते ये | जत्र तक उन्हें कम्यूनिस्ट पार्ट में 
सम्मिलित होने के अलावा कोई चारा नहीं है, जब तक किसान के 
रूप में देश के शासन में उनका कोई हाथ नहीं होगा, तब तक सावियत 
शासन केवल एक दलीय, एक वर्गीय और किसान-विरोंधी शासन 
' कहा जायगा। 
हमें बताया जाता है कि पार्टी के बाहर के योग्य लोगों को सामूहिक 
' खेतों पर जिम्मेदारी का काम दिया जाता है >र उन्हें बगचर ऊँचे 
पद मिल रहे हैं | पर इस प्रकार की कृपा बेसी ही है जंसी श्रगेरिरुन 
या अर ग्रेज्ष अफसरों की भारतियों या कनाडियनों की देशी जनता पर 
रहती है । फिर भी रूस के किसान आज भी रालनतिक रूत्ता से बहुत 
दर ई आर उन्हें केन्द्रीय सावियत की शक्ति की रुचालित बरने का 
कोई अधिकार नहीं | उनके राजन? के श्रधिकार स्वीकार नहीं किये जाते 
इसलिये हमारी चेतावनी है, “मबंहांश की तानाशादही से सावधान |” 
केलिनिन ने किसानों की इस पयजय को झाल दिया और 
महान्‌ क्रान्ति समझा जो अपने परिंगशार्मा की दृष्टि मे ग्रव्तवर की क्रान्ति 
के बराबर था - शोर इसका श्रेय उन्दनि श्रपने नेता सतालिन को दिया 
ज्षम अक्यूत्रा आग्ति का श्रव लेनिन को दिया जाता £। परन्तु उन्होंने 
टस शास को ननिक भी मद्रयस ने किया कि इस प्रकार की विलय को 
हमार हे स्सिन क्ान्तिकारी सिज्रय ने कहकर प्रति हास्टियादों फट्टेंगे | 
क्योंकि आ्रिर इसको श्रीर क्या कदां जाता उद्चक्ू उस किसानों के 
साथ एंसा व्यवदार किया गया मिॉन सबहार की माति ही नसता 


( एझर ) 


से युद्ध किया था शोर अनेक मो्चों' पर लड़ते हुये उनसे कहीं अधिक 
बलिदान किया यथा, जिन्होंने अक्तूबर क्रान्ति कों सफल श्रौर स्थायी 
बनाने तथा प्रतिक्रान्तिवादी सेमापतियों के विरुद्ध घोर संघर्ष किया था | 
आज वे ही पार्ट की सदस्यता के बाहर रखकर उपेक्षित किये. जाते थे 
शासक सर्वहारा वर्ग से थोड़ी सी नौकरियाँ या सुविधाएं लेकर अपना 
नेतिक पतन कर रहे थे और निर्वासन या नाश से बचने के लिये सामू- 
* हिंककरण कराने वाले घुढ़सवारों के श्राक्रमण के सामने भुककर या 
रंग कर चलाये जा रहे थे | वेब दम्पति ने इस बात को स्वीकार किया 
है कि यह कठोर, भयंकर और खूनी संघर्ष था! और यह निराशा या 
निंदां का विपय नहीं यदि रूस के किसान इन अत्याचारों के सामने 
विजयी हुये हैं ओर सर्थहवारा से समानता के संघर्ष में भी उन्होंने विजय 
प्राप्त की है। कम से कम उन्हें राय देने का बरावर अधिकार मिला है 
और अपने बाश रखने तथा उस पर ६ महीने से भी अधिक काम 
करने की श्राशा मिली है। 
रूस के क्विसानों का राजनैतिक दमन . 

किसानों के राजनेतिक दमन पर विचार करते समय हम इस 
परिणाम पर पहुँचते हैं कि लेनिन के अनुसार बनायें हुए सन्‌ १६२७ 
के विधान में मी किसानों के विरुद्ध बहुत पत्षथात किया गया हैं |: क्‍यों 
कि हर एक मज़दूर को एक बोट देने का अधिकार था और पांच 
विसानों में केवल एक किसान वोट दे सकता था, इस प्रकार जन- 
संख्या की दृष्टि से किसान अपार बहुमत में थे उनके ऊपर अल्पसंख्यक 
मजूदूरों फो बहुमत प्राप्त हो जाता था | यह .मुस्लिम लीग की माँग को 
भी मात कर देता है। इसमें आश्चर्य नहीं कि लीग और कम्यूनिस्ट' 
पार्टी आपस में गठबंधन कर रहे हैं। 

चुनावों में केवल एक ही पार्ये की ओर से उम्मेदवार खड़ा हो 
समता था और लोगों को स्वतंत्र रूप से ही खड़ा होना पढ़ता या | इस 


( ८श ) 


यह किराया ग़ल्ले के रूप में ही लिया जाता था और इसक अतिरिक्त 
शजार से भी ग्रल्ला खरीदा जाता था। किसानों को व्यक्तिगत जायदाद 
कुछ जानवर रखने तथा वाग़ बगीचे लगाने की सुविधा दी ग 
किन्तु आज भी किसानों को अपने वर्ग संघों में या दलों में संगठित 
शेने से रोका जाता है ओर राजनतिक कारणों से बोलशेविक पार्य के 
बाइर वे संगठित नहीं हो सकते थे । जब तक उन्हें कम्यूनिस्ट पार्टी में 
सम्मिलित होने के श्रलावा कोई चारा नही है, जब तक किसान के 
रूप में देश फे शासन में उनका कोई हाथ नहीं होगा, तब तक सावियत 
शासन केवल एक दलीय, एक वर्गीय और किसान-विरोधी शासन 
'कहा जायगा | 
हमें बताया जाता है कि पार्टी के बाहर के बेग्य लोगों को सामूहिक 
' खेतों पर जिम्मेदारा का काम दिया जाता है- र उन्हें बगत्रर ऊँचे 
पद मिल रहे हैं | पर इस प्रकार की कृपा बसी ही है जसी श्रगेरिकन 
या अंग्रेज श्रफ़्ससों की भारतियों या .कनाडियनों की देशी जनता पर 
रहती है । किर भी रूस के. किसान आज भी रावनेतिक रूत्ता से बहुत 
दूर ई आर उन्हें केन्द्रीय सावियत की शक्ति को रुचालित बरने का 
कोई अधिकार नहीं | उनके राजन के शिकार स्वीकार नहीं किये जाते 
इसलिये इमारी चेतावनी है, “सर्वद्ाग की तानाशाही से सावधान [”! 
कलिनिन ने क्सिनों वी दस परालय को छाल दिया श्रीर दसे 
मदान क्रान्ति सममझा जो अपने परिणार्मो की दृष्टि से ग्रक्तवर की क्रान्ति 
के बसावर था : और दसका श्रेय उन्दींने श्रपने नेता स्तालिन को दिया 
झेसे अक्तूबर मारिति का अब लेनिन को दिया जाता £। परन्तु उन्होंने 
टुस बाल के तनिझ भी मदयस ने किया कि इस प्रकार की सिन्य को 
सेधार ले शिसान क्रान्तिकारीं बिजय ने बटकर प्रति झन्हियाद कट्टेंगे | 
अयोफि कागिर इसको शरीर क्या शशा जाता छब्रकि उसे किसानों के 
साथ ऐसा ब्यवदार कथा गया इझिस्टीनि समंशग की मॉनि ही बीरता 


( ८३ ) 


से युद्ध किया था ओर अनेक मोर्चो' पर लड़ते हुये उनसे कहीं भ्रधिक 
बलिदान किया था, जिन्होंने अक्तूबर क्रान्ति कों सफल और स्थायी 
बनाने तथा प्रतिक्रान्तिवादी सेनापतियों के विरुद्ध घोर संघर्ष किया था । 
आज वे ही पार्टी दी सदस्यता के बाहर रखकर उपेक्षित किये. जाते ये 
शासक स्वहारा वर्ग से थोड़ी सी नौकरियाँ या सुविधाएं लेकर अपना 
नैतिक पतन कर रहे थे और निर्वासन या नाश से बचने के लिये सामू« 
* हिंककरण कराने वाले घुड़सवारों के श्राक्रमण के सामने कुककर या 
रंग कर चलाये जा रहे थे। वेब दम्पति ने इस वात को स्वीकार किया 
है कि यह कठोर, भयंकर ओर खूनी संघर्ष था? और यह निराशा या 
.निंदां का विपय नहीं यदि रूस के क्रिसान इन अलत्याचारों के सामने 
विजयी हुये हैं ओर सर्वह्वारा से समानता के संघर्ष में भी उन्होंने विजय 
प्रास की है। कम से कम उन्हें राय देने का बरावर अधिकार मिला है 
और अपने बाग रखने तथा उस पर ६ महीने से भी अ्रधिक काम 
करने की श्राज्ञा मिली है । 
रुस के क्रिसानों का राजनैतिक दमन , 
किसानों के राजनैतिक दमन पर विचार करते समयः हम इस 
परिणाम पर पहुँचते हैं कि लेनिन के अनुसार बनाये हुए, सन्‌ १६२७ 
के विधान में मी किसानों के विरुद्ध बहुत पत्षयात किया गया हैं [क्‍यों 
कि दर एक मऩदूर को एक बोट देने का अधिकार था और पांच 
विसानों में केवल एक किसान वोट दे सकता था, इस प्रकार जन- 
संख्या की दृष्ठि से किसान अपार बहुमत में थे उनके ऊपर अल्पसंख्यक 
मजदूरों को बहुमत प्राप्त हो जाता था । यह मुस्लिम लीग की माँग को 
भी मात कर देता है। इसमें आश्चर्य नहीं कि लीग और कम्यूनिस्ट 
' पार्टी आपस में गठबंधन कर रहे हैं। 
चुनावों में केवल एक हो पार्यो की और से उम्मेदवार खड़ा हो 
सकता था श्रौर लोगों को स्वतंत्र रूप से ही खड़ा होना पढ़ता था | इस 


( ८४ ) 


इसलिये आरम्म से ही समाजवादी क्रांतिकारी जो क्सानों के राजनैतिक 
नेता ये, विधान के क्षेत्र के बाहर पढ़जाते ये और-उन्हें संगठित राज- 
नैतिक शक्ति के अ्रधिकार नहीं मिल पाते थे । ु 

स्वहारा दल के उम्मीदवार को बोट देने के अतिरिक्त उनके पास 
कोई चारा न था। यदि उनमें से कोई साहस करता भी तो वह स्वतंत्र 
उम्मीदवार को वोट दे सकता था | 

लब १६३७ में बोलशेविकों को यह निश्चय हों गया कि वे किसानों 
पर पूर्णतः विजयी द्ोगये हैं, उन्होंने सर्वेक्षण श्रीर किसान वर्ग की 
वोट फी शक्ति बराबर फर दी श्रर्थोत्‌ अ्रव प्रत्येक व्यक्ति एक बोद दे 
सकता था। किन्तु श्रव भी उन्होंने कम्यूनिस्ट पार्ट के एकाथिकार फा 
त्याग नहीं फिया है | श्र्थात्‌ किसान चाहें तो कायूरिस्ट पाठों के उम्मे* 
दंवार को वोट दें चादे स्वतंत्र व्यक्ति को | दम जानते हैं. कि स्वतंत्र 
व्यक्ति धागसभाश्ों में कितना बेकार होता है, क्योंकि चुनाव के बाद 
भी वहू किसी दल के साथ मिलकर पार्टी नहीं बना सकता . इसके 
अतिरिक्त सोवियत शासन अ्रमी इतना प्रजातांत्रिक नहीं हुआ है कि 
घारा समा्थों में विरोधी दल की संत्ता फो सरकारी रूप से स्वी॥र करे। 
इस प्रत्तर सोवियत की स्वहारा की त्तानाशादी में किसानों क' दालत 
हिन्दस्तान के गवर्नरी शासन श्रौर साप्ताज्यवाद की युद्धकालीन तामा- 
शादी के समय के किसानों की सी नहीं थी । हिन्दुत्तान में झितानों फ्रे 
सिल्री संघ बनाने के अधिकार पर कोई प्रतिद्रध नहीं था जबकि स्ूस में 
सन १७ से यद ख्भधिवार किसानों को मिला ही नहीं था । 

वाफ़त में आने के पट्टित लेनिन किसानी विशेष ६€र गरीब किसानों 
के लिये झप्ती कर्मेंटियाँ बनाने का प्रमार करते थे, किस्तु जब बोलशाविों 
के हाथ में ताइ़त शाई ने उन्होंने उन एमेंदियों नो तें.४ दिया । 

केयल कम्पूनिम्द पार्टी की स्वीकृति डी डालने में लेनिन को मय 
दुआ दि किसान खनता की सनी सासनाए, छोर प्रतिक्रियाय ने मालूम 


ग़ प्र लडुप रा उप्े2 जि छह 
इंगी, दशा लिये उसने एड 


( पर ) 


(हमर हर प्रकार से इस बात का प्रयत्न करते हैं हि ऐसी सस्थाओं 
की सहायता विकास श्र वृद्धि की ज्ञाय श्रोर ऐसे निर्दल का्यकर्त्तो 
और किसान सम्मेलन संगठित किये जाँय जिससे जनता की प्रवत्तियों 
से हमारा निकठ्तम सम्पक हो, हम उनके प्रश्नों का उत्तर दें उनके 
सन्रसे अच्छे कार्य कत्तोश्रों को राज्यकी दंस्पाओं में अच्छे से अच्छे स्थान 
देकर आगे बढ़ाया जाय | 

क्या यह सब्च गवनरी शासन के सरफारी सलाहकारों या वाइसराय 
की कार्यकारिणी के सद््यों के भाषण की तरह हो नहीं मालूम होता । 
उन्होंने भी जनता से सम्पक रखने के ज्ञिये खेतों और खाद्य समस्या 
तथा आयात और निर्यात की कर्मेंटियां बनाई हैं । वे भी अच्छे से 
अ्रच्छे हिन्दुस्तानियों को जिन्हें हम ग़द्दार कहते हैं, सरकार के ध्यान 
दिलाये हुये हैँ । रूस में स्वह्वात की तानाशाही ओर हिन्दुस्तान में 
अग्रेजी साम्राइयवाद की तानाशाही विशाल जनता को अपना स्वामी 
मानने को तेयार नहीं । 

इसलिये प्रजा के लिये स्वेहाग की तानाशाही उत्साह वर्धक सहा- 
यक और सन्तोषजनक नहीं हो सकती । क्योंकि रूस की भांति हीं यह 
एक वर्ग की निरंकुश सहानुभूतिहीन और अमहनशील तानाशाह हं। 
सकती है और दूसरे उतने ही परिश्रमी ओर प्रगतिशील किसतान-बग 

. का शोषण कर सकती है | क्योंकि सोवियत रूस की सहारा की ताना- 
शाही ने किसानों और प्रजा के साथ बड़ा निर्देय व्यवहार किया और 
इसने अनेक स्वाभिमानीं, राजनैतिक रूप से जाग्रत और, ताक्तत्रर 
किसाननेताश्रों को ख़तम कर दिया और यह बहाना लेकर कि वे कुलक 
ओ, किसानों को हर प्रकार के नेतत्व से वंचित कर दिया | 

राल्फ फ़राक्स इस प्रश्न को यों रखने के लिये वाध्य हये, क्र 

मजदूर वर्ग अपनी शक्ति को सदा के लिये स्थायी बनाने और पूजीवाद 
को नष्ट करके किसानों के शोषण करने में लगायेगा ? 


( ८४ ) 


इसलिये आरम्म से ही समाजवादी क्रांतिकारी जो क्सानों के राजनैतिक 
नैता थे, विधान के ज्ञेत्र के बाहर पड़जाते ये और-उन्हें संगठित राज- 
नैतिक शक्ति के श्रघिकार नहीं मिल पाते ये । 

सर्वहारा दल के उम्मीदवार को बोट देने के अतिरिक्त उनके पास 
कोई चारा न था। यदि उनमें से कोई साइस करता भी तो वह स्वतंत्र 
उम्मीदवार को वोट दे सकता था | 

लब १६३७ में बोलशेविड्नों को यह निश्चय हों गया कि थे किसानों 
पर पूर्णतः विजयी द्वोगये हैं, उन्होंने सर्वश्षरा और किसान वर्ग की 
वोट की शक्ति बराबर फर दी श्रर्थोत्‌ श्रव प्रत्येक व्यक्ति एक वोट दे 
सकता था। किन्तु श्रव भी उन्होंने कम्यूनिस्ट पार्ट के एकाधिकार फा 
त्याग नहीं किया है। अर्थात्‌ किसान चाहें तो का्यूरिश्ट पार्टी के उम्मे- 
दवार को वोट दें चादे स्वतंत्र व्यक्ति को | द्रम जानते हैं. कि स्वतंत्र 
व्यक्ति धागसभाश्नों में कितना बेकार होता है, क्योंकि चुनाव के वाद 
भी वचद किसी दल के साथ मिलकर पार्यों नहीं बना सकता . इसके 
श्रतिरिक्त सोवियत शासन अ्रमी इतना प्रजातांजिक नहीं हुआ है कि 
घारा समाओं में विरोधी दल की सेत्ता को सरकारी रुप मे स्वी॥र फरे। 
इस प्रकार सोवियत सी सर्वहारा फी तानाशाही में किसानों का हालत 
हिन्दुस्तान के गवनरी शासन श्रौर साम्राज्यवाद की शुद्धफालीन ताना- 
शादी के समय के किसानों की सी नहीं थी । हिन्दुस्तान में झितानों फे 
मित्नी संघ बनाने के अधिकार पर कोई प्रतित्रंध नहीं था जरकि रूय में 
सन्‌ १७ से यह अधिकार किसानों को मिला दी नहीं सा । 

ताहन में श्ाने के पदिले लेनिन किसानों विशेष रु गरीब डिसानों 
के लिये झपली कर्मेद्ियाँ बनाने का प्रचार हरे थे, हिन्से तब बोरारनिर्फा 
के हाथ में ताग्त आई नो उद्दोंने उन कमेदियों यो सें.४ दिया । 

केवल कम्यूनिग्ट पार्स वी स्वीकृति की हालन में लेनिन को भय 
दुष्मा झि उिशन अनता ही सभी मासनाए ओर प्रतिक्रियाये ने मालूम 


हु कप ः म्क 
दो सही, हैगजलिय उन्होंने ऋद्:-- 


( पआ ) 


५हुप् हर प्रकार से इस बात का प्रयत्न करते हैं हि ऐसी संस्थाओं 
की सहायता विकास और वुद्धि की जाय और ऐसे निर्दल कार्यकर्ततो 
और किसान सम्मेलन संगठित किये जाँय जिससे जनता की प्रवत्तियों 
से हमारा निकथ्तम सम्पर्क हो, हम उनके प्रश्नों का उत्तर दें उनके 
सत्रसे अच्छे कार्य क्तोओं को राज्यकी संस्थाश्रों में अच्छे से अच्छे स्थान 
देकर आगे बढ़ाया जाय | 

क्या यह सत्र गवर्नरी शासन के सरफारी सलाहकारों या बाइसराय 
की कार्यकारिणी के सद्यों के भाषण की तरह ही नहीं मालूम होता । 
उन्होंने सी जनता से सम्पर्क रखने के ज्िये खेतो और खाद्य समत्या 
तथा आयात और निर्यात की कर्मेंटिया बनाई हैं | वे भी अचद्ले से 
श्रच्छे हिन्दुस्तानियों को जिन्हें हम ग़द्दार कहते हैं, सरकार के ध्यान 
दिलाये हुये हैं | रूस में सवंहारा की तानाशाई ओर ढिन्दुस्‍्तान में 
अंग्रेजी साम्राइयवाद की तानागाही विशाल जनना को अपना स्वामी 
मानने को तैयार नहीं । 

इसलिये प्रजा के लिये सत्रेद्दरा की तानाशाही उत्साह बर्घक सहा- 
ग्रक और सन्तोषजनक नहीं हो सकती । क्योंकि रूस की भांति हीं यह 
एक वर्ग की निरंकुश सहानुभूतिहीन ओर अभनहनशील तानाशाह ह। 
सकती है और दूसरे उतने ही परिश्रमी और प्रगतिशील किसान-बग 
का शोषण कर सकती है | क्योंकि सोवियत रूस की स्वहारा की ताना- 
शाही ने किसानों और प्रजा के साथ बड़ा निरदंय व्यवहार किया और 
इसने अनेक स्वाभिमानी, राजनैतिक रूप से जाग्मत और, ताक़तब॒र 
फिसाननेताश्रों को ख़तम कर दिया और यह बहाना लेकर कि वे कुलक 
ओ, किसानों को हर प्रकार के नेतत्व से वंचित कर दिया | 

राल्फ फ्राब्स इस प्रश्न को थों रखते के लिये वाध्य हये, “क्या 
मजदूर बगे अपनी शक्ति को सदा के लिये स्थायी बनाने और पू'जीवाद 
को नष्ट करके किसानों के शोषण करने में लगायेगा ? 


( ८४ ) 


इसलिये आरम्भ से ही समाजवादी क्रांतिकारी जो द्िसानों के राजनेतिक 
नेता ये, विधान के च्षेत्र के बाहर पढ़लाते थे और-उन्हें संगठित राज- 
नेतिक शक्ति के अधिकार नहीं मिल पाते थे । 

सवहारा दल के उम्मीदवार को बोट देने के श्रतिरिक्त उनके पास 
कोई चारा न था| यदि उनमें से कोई साहस करता भी तो बह स्वतंत्र 
उम्मीदवार को वोट दे सकता था | 

जब १६३७ में बोलशेविकों को यद्द निश्चय हों गया कि वे फिसानों 
पर पूर्णतः विजयी होगये हैं, उन्होंने सर्व्षरा और किसान वर्ग फी 
वोद की शक्ति बरावर कर दी श्रयात्‌ श्रव प्रत्येक व्यक्ति एक वोट दे 
सकता था | किन्तु श्रव भी उन्होंने कम्यूनिस्ट पार्टों के एकाधिकार फा 
त्याग नहीं क्षिया है | श्रयात्‌ किसान चाहें तो काम्यूरिस्ट पार्टी के उम्मे 
दवार को वोट द चाहि स्वतंत्र व्यक्ति की | हम जानते हैं. कि स्वतंत्र 
व्यक्ति घारासभाश्रों में कितना चेकार होता है, क्योंकि चुनाव के बाद 
भी वह किसी दल के साथ मिलकर पार्टी नहीं बना सकता . दसके 
श्रतिरिद्त सोवियत शासन श्रभी इतना प्रजातांत्रिक नहीं हुआ है कि 
धारा समाओं में विरोधी दल की सत्ता फो सरकारी रूप से म्वी धर फरे। 
इस प्रवार सोयियत की सवहाय की तानाशाही में किसानों क' दालत 
हिलुस्तान के गयनरी शासन श्रीर साम्राज्यवाद की सुद्धकालीन ताना- 
शादी फे समय के क्सिानों झी सी नहीं थी । दिन्दुस्तान में मिसानों 
विक्की मंध बनाने के आधिदार पर कोई प्रतिबंध: नं था तरकि स्थ 
सन १७ से यह आधभिकार डिसानों झो मिला ही नाम शा । 

ताझत में आने के पदिले लिनिन दिसासों विद्वेत् & गरीब हिसानों 

लिये छापनती कर्वेटियाँ बनाने का प्रचार सरते थे, हिस्सु जब बोलशेविों 
हुए मे ता गल खाद ते उत्हाल उन र््गाः हि ४ दत्त | 
है 


फेः 
के यों 
धेपज सम्यूनिंड दार्दी की प्यीह्ालिदी दा 

६५ 


४ से जानने का मा 
कि जिसने शनन की ग्नयों नायनाए, 


हे हर 
242 ५ 
रद गा: 


बार प्रताददा द ने माप 


दर गई पी ॥ ष््र 


( ८५ ) 


५हम हर प्रकार से इस बात का प्रय॒त्त करते हैं कि ऐसी सस्थाओं 
की सहायता विकास और वृद्धि की जाय श्रौर ऐसे निर्दल कार्यकर्तो 
ओर किसान सम्मेलन संगठित किये जाँय जिससे जनता की प्रवत्तियों 
से हमारा निकव्तम सम्पक हो, हम उनके प्रश्नों का उत्तर दें उनके 
सत्रसे अच्छे कार्य कर्ताओं की राज्यक्ी संस्थाश्रों मं अच्छे से अच्छे स्थान 
देकर आगे बढ़ाया जाय | 

क्या यह सत्र गव्नरी शासन के सरफारी सतलाहकारों या वाइसराय 
की कायकारिणी के सदस्यों के भाषण की तरह हो नहीं मालूम होता । 
उन्होंने भी जनता से सम्पक रखने के ज्ञिये खेतो और खाद्य समस्या 
तथा आयात और निर्यात की कर्मेंटियां बनाई हैं । वे भी अच्छे से 
अच्छे हिन्दुस्तानियों को जिन्हें हम ग्रद्दार कहते हैं, सरकार के स्थान 
दिलाये हुये हैं | रूस में सबंदारा की तानाशाही ओर हिन्दुस्तान में 
अंग्रेजी साम्राव्यवाद की तानाशाही विशाल जनता को अपना स्वामी 
मानने को तैयार नहीं । 

इसलिये प्रजा के लिये सबहाारा की तानाशाही उत्साह वर्धक सहा- 
ग्रक और सनन्‍्तोषजतक नहीं हो सकती | क्योंकि रूस की भांति हीं यह 
एक वर्ग की निरंकुश सहानुभूतिहीन ओर अनहनशील तानाशाह ह 
सकती है और दूसरे उतने ही परिश्रमी और प्राातिशील किसतान-ब्रग 
का शोषण कर सकती है | क्योंकि सोवियत रूस की सर्वह्ारा की ताना- 
शाही ने किसानों और प्रजा के साथ बड़ा निर्देय व्यवहार किया और 
इसने अनेक स्वामिमानीं, राजनैतिक रूप से ज्ञाग्रत और, ताकतत्र 
किसाननेताशओं को ख़तम कर दिया और यह बरहोना लेकर कि वे कुलक 
थे, किसानों को हर प्रकार के नेतत्व से वंचित कर दिया | 

राल्फ फ़ाक्स इस प्रश्न को यों रखने के लिये वाध्य हये, “क्षय 
मजदूर बर्स अपनी शक्ति को सदा के लिये स्थायी बनाने और पू जीवाद 
को नष्य करके किसानों के शोषण करे में लगायेगा ? 


( ८४६ ) 


परन्तु चंद इसझा कोई सफल उत्तर न दे सके क्‍योंकि सोवियत रूस 
के प्रयोगों में इसे इनकार करने की गुजाइश नहीं हे । बस्तुतः ऐसे 
प्रमाण कहीं ज्यादा हैं जो इस बात को सिद्ध करें कि सोवियत सरूस में 
घ्रोगरों किसानों ओर प्रजा को कष्ट ओर अमान के गहरे गड़ढे में 
पक दिया गया है । वे किसी न किसी बहाने सबहाश के लिये काम 
करने के बाध्य किये ज्ञात हैं । 

स्वतंत्र श्रमिक के रूप में उनड़ी सत्त को स्वहारा दल स्वीकार 
नहीं करता | झऋठमान विनिमय, ओर मूल्य की कठ्ती आदि के कारय 
किप्तानों की रन सदन सचंद्वारा की रइन सहन की तरद अच्छी नहीं है । 


अध्याय ६ 


नव जवान कम्पूनिस्ट भी किसान-विरोधी हैं--- 


यदि हम सन्‌ १६३०-४० के नवजवान कम्पूनिस्टों की नीति का 
अध्ययन करें तो यह स्पष्ट हो जाता है कि वे भी अपनी एक वर्गोय 
और एकपक्षीय नीति में सशोधन करने को तेयार नहीं, इसलिये हम 
उनसे कोई लाभदायक नीति-परिवर्तन की आशा नहीं कर सकते | 

पहले राल्फ फ्राक्स फो हीं लीजिये, वे उपनिवेशों की जनता के 
सम्बन्ध में हम लोगों की स्थिति को स्त्रीकार करते हैं, परन्तु पूर्णतः 
हमारा समर्थन नहीं करते क्योंकि उनकी कम्यूनिस्ट कारता बाघक 
हो जाती दे | 

वे लिखते हैं, “पूजी के विरुद दो क्रान्तिकरीं शक्तियों संगठित 
होंती हैं, महान साम्राज्यवादी राज्यों में मजबूर दल और उपनिवेशों में 
श्रमिक जनता, जो विदेशी पूजी के दमन की शिकार होती है। 
( कम्यूनिक्स पृ० २० ) परन्तु किसानों के अतिरिक्त उपनिवेशों «की 
अमिक जनता हो ही क्या सकती है १ वे ए्पष्ट ऐसा क्‍यों नहीं कहते, 


( पखू८ 


क्योंकि इस प्रकार की स्त्रैक्ृति कम्यूनिस्ट पार्टी की एक वर्गीय सर्वद्वार 
की क्ट्टरता के विरद्ध हो सकती है । 


राल्फ फ़ाक्स ने कम्यून्न्ट पार्टियों को प्रोत्याहित किया कि, “वि 
गरीब ज़िसानों के विशाल जन-समुद्र को जो पूंलीवादी दमन से पिस 
गये हैं यट सम्रकावे कि बत्मान समाजपद्धति में उनके लिये कोई 
आशापूर्ण भक्रि्य नहीं। और कम्यूनिज़्म भूतकालीन मानवता के 
सभी गुणों श्रोर प्रगतिशील विचारों को उस मजूदूर वर्ग के साथ 
सम्मिलित करता है जो सभी पीड़ितों की स्वतंत्रता के लिये युद्र 
छटेड़ ह्ये है ।! 

परन्तु उन्होंने यट नहीं बताया कि क्सिन इस संघर्ष में प्रमुख 
भाग लेंगेया मल्दूरों के बराचर ही। म तो उन्होने यद्दी स्वीकार 
किया कि उठपरनिवेशों के किसानों का यद कर्तव्य है कि ये साम्राज्यवाद 
के बिदद गड्टीय आन्तिकारी संघर्ष वा अगला मोर्चा बनायें, क्योंकि 
साम्राज्यवाद भी संसार के पूज्ीवाद का ही विकठित स्वरूप है । यद्यपि 
उन्होंने स्वीकार किया है कि उपनिवेशों फे जीवन के भीतर दिसानों 
पे सुद ज्वाला सुन्नग रही है। (प० ७६) ऊूहंनि उसित हूँ! सोना 
कि ऐसे सुद्र मा तन्‍्दृर श्रान्दोलन से संघ घने जाने पर मजदूर 
आान्दालन की विलय निश्चय दो शायमी | परुणु से इस बान यो नहीं 
समझ सके कि संसार के पृजोयाद और खसाम्राग्याद के विरुद्ध 
डपनिेयों के मामिकार: छीर किखने झाल्दोलन रिल प्रकार एक 
दूगरे में दंगे रये है। परलताः दूसरे हस्यूनिरटों ही! मांति शहर का 
यह ने गमम्य गो दि परशिसिम दी सामाशितशोरिि को उपनिशों 


ह्ः ५; रद 4 72%: «१ पता मिलनी 
वा! गाय ऊीर विश्य छोड साय शाोनि ४ीा सदायता मिलनी 
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( ८६ ) 


मजदूरों को ऋ्रान्तिकारी और प्रजातान्त्रिक तानाशाही कायम हो । (७६) 
जरा इस बात पर विचार कीजिए कि वे मजदूरों को किसानों के पहले 
रखने के लिए. कितने सतके हैं। लेनिन ने भी तो निश्चय किया था 
सर्वह्ारा की तानाशादी की स्थापना का, पर किसानों का नाम भी ले 
लिया करते थे | क्या इसका कोई दूसरा मतलब हो सकता है ९ 

झौर मानों उपनिवेशों की किसान जनता को ऐसी विशेष आशा के 
विरुद्ध चेतावनी देने के लिये कि वे स्वतन्त्र और स्वावलम्भी माग ले 
सकें) फ़ाक्स ने सतकतापूर्वक यह कह्ा,-- 

“समाज, में अपने स्थान के कारण मजदूर वर्ग ही प्रतिक्रान्ति की 
शक्तियों--ज्मींदारों और पूँ जीपतियों के विदद्ध/ किसानों को उत्साहित 
और सल्ञठित कर उनका नेतृत्व कर सकता दे । चीन में कुओ मिनतांग 
श्रौर दिन्दुस्तान में कांग्रेठ के आन्दोलनों में भाग लेकर ये लोग कहीं 
क्रान्तिकारी श्रनुभव श्रोर ताक़त न आस कर लें, इसलिये फ्राक्स ने 
इनको चेताववी देते हुये कहा, “कि ये दल जमींदारों और कारखानेदारों 
वकीलों और सेनावादियों की छाया ये हैं और उन प्रजातान्त्रिक दलों 
की रूपरेखा के समान दें जो सन्‌ श८१३--४८ के सामन्तवाद के 
विरुद्ध योरोप में खड़े हुये थे। इनका मतलब क्या है १ यह सभी कम्यू-- 
निस्टों की प्रसिद्ध चाल है, “पहले सहानुभूति करना, फिर बइलीना और " 
अन्त में समा कर देना ओर काल्पनिक सवंहारा के स्वार्थों' की वेदी 
पर उन्हें बलि कर देना है। इसका उद्दे श्य यह भी है कि वे समझन 
पावे कि-उनका कतंव्य राष्ट्रीय कांग्रेस के नेतृत्व में स्‍्वराज्य के लिये 
लंड़ना| ओर स्वतन्त्र राज्यों में एक सबल श्रस्तित्व रखना है। 


किसानों के विरुद्ध फ़ाक्स की चाले 


उपनिवेशों की विशाल किसान जनता का' नेतृत्व' करने वाला 
इतना क्रान्तिकारी वग चेतनापूणु, क्रान्तिमनना और संगठित सब्द्वारा 


( ६० ) 


वर्ग कहाँ है चीन श्रीर हिन्दुस्तान में घीरे धीरे सर्वद्वारा वर्ग की जड़ 
बम रही है, शरीर उपनिवेशों की राष्ट्रीय क्रान्ति में भी इसे श्री कोई 
स्थान नहीं मिल सका है । फिर भी अन्य कटरवादी कम्बूनिस्टों की 
माति ध्यक्स भी चाहते हैँ कि क्रान्ति के लिये युद्ध श्रार्म्म परने के 
पहले थे इस श्रतन्त छोटे सबहाग वग के महान्‌ क्रान्तिकारी शक्ति बनने 
ही प्रतीक्षा करते रहें। भ्रन्यपा सर्वद्वारा ब। ग्रयनी तानाशादी मे॑ प्राप्त 
हर समेगा श्रीर किसानवर्ग ह्वतस्त्र हिन्दुस्तान श्रीर चीन में महत्वपूर्ण 
स्थान पा लेगा, मिसका बह अधिकारी है। 

फम्यूनिस्से को ये सब किसान-विरोधी चाले माक्तवाद के सिद्धास्तों 
के अनुझल है। लेनिन ने तो पदले दी उपदेश दिया था कि गाँव के 
ट्यादडों को शदर बालों का बीद्धिक नेतृत्र स्वीयार फरना चाधदिये 

कि शदर वाले उनके (गांव बालों के ) दितो के स्वामायिक 
तिनिधि हू । 


(लेनिन--राज्य और क्रान्ति ) 


(६१ ), 


राल्क फ़ास्छ ओर कम्यूनिस्ट इण्टर नेशनल के उपनिवेश संम्बन्धी 
विचार एक से हैं श्रोर साम्राज्यवादी देशों द्वारा उपनिवेशों के 'शोघंण 
के विषय में हिन्दुस्‍्तान के गान्धीवादी राष्ट्रीय नेताओं के विचार से 
मिलते. हैं | वे इमारे उद्मादन के नियमों से सहमत हैं श्रौर विशेष 
सर्विसों हितों तथा संसार के धन के अ्रसमान और अनुचित बटवारे पर 
भी उनका एक मत है। वे यह भी महसूस करते हैं कि उपनिवेशों की 
जनता द्वारा पेंदा की 6ुई अतिरिक्त पूजी उनके साम्राज्यवादी श्रौर 
पूजी वादी स्वामियों द्वारा छीनी जाती हैं। फ्राक्स से इस बात को 
'स्वीकार किया है कि साम्राज्यवाद उपनिवेशों के किसानों की अतिरिक्त 
उपज जब्त कर लेता है| वह कहते हैं कि उपनिवेशों की-जनता के 
आर्थिक जीवन पर शासक जातियों की पूर्ण नियन्त्रण रहता है । अ्रपने 
देश में ये ज्ञोग चीजों का मूल्य बहुत कम रखते हैं श्रोर उपंनिवशों में 
बहुत अधिक | इससे अपने देश में व्यापार पर एकांधिकार हो जाने से 
वे लोग उपनिवेशों के व्यापार से खूब लोभ उठाते हैं। हिन्दुस्तानी 
किसानों के बारे में मी ,फ़ार्यंस साहब लिखते हैं कि वंह अपनी फ़सल 
को बाज़ार में आजादी से बेच नहीं पाता | और बक या मिल मांलिक 
के दलाल द्वारा उसकी सारी फर्सले कूत लीं जाती है | दक्तिण अफ्रीका . 
श्रांदि उपनिवेशों में तो सांफ तौर पर सारे देश का जीवन ऊुंछ थोड़े 
से बड़े लोगों और ट्रस्टों ओर बगीचे वालों की कृपा पंर निर्भर होता 
है । और वहाँ दास-अथा वास्तविक रूप में प्रचलित हैं। 
( देखिये केंग्पवेल लिखित! अफ्रीका - में साम्राज्य -) इन 
सत्र बातों से केवल यही गांधीवांदी विचार सिद्ध होतो है कि 
उपनिवेशों की जनता ओर रख्जीन जातियों के किसानों को संसार के 


पूँ जीवाद से दोनों प्रदत्त और अप्रत्यक्ष रूप से लड़ना पढ़ता है| यदि 
उन्हें पूर्सत: अ्जातान्किक सरकार प्राप्त करना और छांग्रांज्यंवादी राज्य. 
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की स्थापना करना ओर पूँजीवादियों के चंगुल से मुक्त इोोना हैं तो 
उन्हें पूँ लीवांद के क्किसित स्वरूप साम्राज्यवाद से लड़ना ऐी द्वोगा | 


परन्तु ये पम्यूनिस्ट इतने क्टुरपंथी हैँ कि वे यह स्वीकार ही नहीं 
ऋग्ते फि उपनिवेशों की जनता का एक स्वतंत्रत्मान्तितारी पथ है। 
गलांकि यद्द बात स्पष्ट है कि किसान परिम्थितियों से वाध्य होकर ग्पना 
ऋऊान्तियारी संघर्ष लड़ रहे हैं । 


इसके विपरीति दूसरे मम्यूनिस्टों फी भाँति क्रक्स मी श्रल्प 
मस्यक उपनिवेशीय सर्दद्वाय में विश्वास बरते हैं जो युदवालीन 
उदोगों फे साथ श्रमी श्रमी विकसित द्वो रदे है। फ्रक्सयद भी 
जदते हैँ कि उपनिवेशों के मज़दूरों को श्रपनी परिस्थितियों के पारण 
जग्नना या मरना पढ््गा। परन्तु वे यह भूल बाने हैं कि उपनियेशों 
+ क्खिान यो लड़ने या मर मिलने की श्रधिर श्रासश्यक्ता एँ। 
हह सोने ्रौर दिन्दुस्तान के प्रास्तिकारी हिसानों के राष्ट्रीय संघर्ष पा 
प्रइत्य नर्धी समरू पाने | यद केवल पद्धरपंथ बस एम लोगों के बश की 
टपर्पत्ति ( विचार घारा ) स्वीह़ार नहीं पर पासे कि संसार फे पूलीयाद 
और साम्ा-पयाद के दणव से किसान, एारीगर श्रीर दूसरे पे सारे 
दोग छपद्रारों से मिन्‍ने क्षमियों के सायलंत्र दरा के रूप में निर्मित है। 
रे है छोर इन यों में सर्ग भानाशानेफेलिय गत १६२३-२० 
वो आापिड माटी था गॉमान महासुद सी परिस्थितियों थी 
धाया पता रही है। प्राहस ने यद भी एम है झि साम्माग्यपाद ने 
शधगगयी रच सिशिरनों; मोहदुएं दारीयरों वीर हान्िटरी दद्धि- 
दिल यो बाएय कर टिया है। हगने पर्थीय र्माद छोर 
चक्गगप गे में भंग: में हुड्ञारर दर है इसे थे महिय रा पर्द में बट 


हे 
हद ॥ 5३ मय हो 20 
दिप दे चर कापूर्निय खधार मे झनई गरम मसंददग साधनल्ड 


हि 


हा कि बा दिए है | 
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इस प्रकार उन्होंने मानो हमारे इस दृष्टि कोश को स्वीकार कर 
लिया है कि किसानों और प्रजा के जीवन, उसादन सम्बन्ध और 
विनिमय कार्यों में आधुनिक पृ जीवाद और साम्राज्यवाद के कारण 
बहुत बढ़ा परिवर्तन हो गया है| किन्तु अन्य माक्सवादियों की तरह 
फ्राक्स, बुखारिन, बन्से आदि अपने कट्दर सिद्धान्त में कोई परिवर्तन 
करने के लिये तेयार नही हैं इसलिये उनके सिद्धान्त बदले हुये संसार 
के अनुकूल नहों हैँ और वे आज भी किसान-विरोधी हैं, क्योंकि 
उनकी नीति विज्ञान से संचालित न होकर कट्टूरवाद से संचालित 
होती है | 


स्तालिन ने स्वयं लेनिन के विषय में कहा है, कि, “हमारी क्रान्ति 
के सारे अनुभवों का सिद्धान्त अर्थात्‌ क्रान्ति की विजय सर्वहारा के बर्ग- 
ः संघर्ष पर जो किसानों को ज्मींदारों और पूं जीपतियों के विरुद्ध लड़ाता 
है, निर्मर है-लेनिन के लिये यद्द॒ सिद्धान्त बहुत पवित्र और आदरणीय 
. था। इस युद्ध के बाद मी कम्यूनिस्ट इन्टरनेशनल के स्थगित. रहने 
.के बावजूद भी यही सिद्धान्त है जो कम्यूनिस्टों को मास्को के आदेशी के 
ज़ति इतना वफ़ादार रखता है | ओर जब तक कम्यूनिस्ट, मास्की के माक्स 
एज्िल्स लेनिन इस्टीव्य,ट के इशारों पर चलते रहेंगे। और उनकी 
किसान-विरोधी चालों में पढ़ते रहेंगे, तब तक उपनिवेशों के किसान 
| उनका विश्वास नहीं कर सकेंगे । 


हमें श्राश्याय होता है कि क्या हम कम्यूनिस्ट पार्टी के 'सबंहारा के 
अधिनायकत्व के तिद्धान्त को स्वीकार कर सकेंगे ओर विशेषकर इस 
इलत में जब उपनिषेशों की समाजप्रणाल्ी में सबहारा की संख्या 
बहुत कम दै। जो लोग कम्यूनिस्टों की नीति से परिचित नहीं उनके 
मन में इस प्रकार का सन्देह सचमुच उठ सकता दै। : 
2 ; . 
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अध्याय ५४ 


कम्पूनिस्टों ०" (४ 
टी के पत्तपातएग विचार 

दुम्यूनिस्टों ब्य दब्दियोण क्‍या है? कम्यूनिस्दों के लिये सारा 
7मार पेयल एके देश ये: समान हे जिसमें सोथियत रद स्महाश 
सगे है कौर उपतियेशों पा मांग क्सान- यर्ग । उनसे लिये इस 
ई करी है हि सोयियय रूरो भें गठित शोर शागन फरने साष्ठा 
शपह्टग था है और द्प्नोशों की जनता सधधिश बे का हिसान- 
भाग है। स्मॉारनिम्यों के प्रम्म है अनुसार इस प्रहग के किसान" 
मा था आटा ५ गपहारो यम के माम शासन दिया भा हबता | 
ई ्एानीय मत? उनंहा नाम कम्यूदिंटद कहा प्लाएयो का ऑजि- 


( ६४ ) 


द्वाग व्यक्त हुये उसके सिद्धान्त आ्राज भी प्रचलित हैं। इसलिये 
उपनिदेशों का कम्यूनिस्ट यह कहता है कि वह स्थानीय स्वोधारा वर्से 
के हितों का समथन करता है जिसे वह स्थानीय किसान जनता से 
ब्रिलकुल अमिन्‍त मानता है। परन्तु उसका यह वक्तव्य कोरा भ्रम 
ग्रोर कू 5 है। वह स्थानीय जितान जनता को चहका कर उन्हें किछान 
पंचायतों में चाधना चाहता है, परन्तु सबंदा वह संसार के स्वाहा 
व॒ग का सोवियत रूस के सवंहारा शासन के नेतृत्व में ही उनका कल्याण 
देखता है। ऐसे अवसर पर भी वह सचमुच विश्वास कर सकता है 
कि बह उस विशेष उपनिवेशोय जनता को संसार की सहारा क्रान्ति 
के लिये त्रवाना चाहता है। यह इम लोगों को चाहे कितनी भी ' 
विचित्र लगे किन्तु कट्टर माक्सवादी के लिये तो यह ठीक योजना है । 
और कम्यूनिस्ट इन्टरनेशनल के सदस्यों को प्रोत्शाहित करने के लिवे ' 
टिये गये-लेनिन के भाषण से यह बात स्पष्ट हो जाती है +-- 

“यदि क्रान्तिकारी ओर विजयी स्वेहारा उपनिवेशों के किसानों में 
जोरदार प्रचार करता है और सोवियत सरकार समी प्राप्त साधनों के 
साथ उनकी सहायता करती दे तो पिछड़े हुये राष्ट्रों में पू'जीवादी : 
विकास अनिवाय नहीं होग ?” यही बात गाधीवादी भी कहते हैं पर 
भारतीय कम्यूनिस्ट उनसे बिलकुल सहमत नहीं। क्यों? लेनिन ने 
आगे कहा है, “सभी उपनिवेशों ओर पिछुड़ें हुये देशों में हमेंन 
केयल स्वतंत्र सेनिकों का दल ही कायम करना चाहिये, न केवल , 
हमे पार्टी संगठन और किसान पंचायतों के लिये प्रचार करना चाहिये 
परन्तु कम्यूनिस्ट इन्यरनेशनल को चाहिये कि. चह इस विचार को 
तात्बिक पुष्टि दे कि आगे बढ़ हुये मज्भदूर वर्ग की सहायता द्वारा, 
पिछड़े हुये देशों में सोवियत प्रथा की स्थापना हो सकती है ओर 


धीरे घीरे. विकास करते हुये पू'जीवादी विकास को दृठाया जा 
भ्रकता है। 


अध्याय ७४ 


2 जे ७. | 
कम्यूनिस्टों के पत्तपात पूर्ण विचार 

दम्पूनिस्यों प्रा दप्टफोण क्‍या है? कम्पूनिस्टों के लिये मास 
“सार फेखबल एक देश के समान है डिसमें सोवियत रूस सबहारा 
वर्ग दै और उपनिवेशों का माग किसान- वर्ग । उनके लिये इतना 

काझी है कि सोवियत रूस मे संगठित और शाखन करने बाला 
स्वदारा गगे है और उपनिवेशों की जनता सबंहाग वग का किसान 
माग है। कम्पनिस्यें के श्रम के श्रनुसार इस प्रद्यार के क्िसान- 
मार्गों पर रूस के सर्वहारा सर्ग के नाम पर शासन किया था सकता है) 
पं स्थानीय क्षेत्र सै उनका नाम कम्यूनिस्ट कश छायगा क्या बोल- 
जशविरू पार्य » ताकत में शा जाने के बाद से उसने अपना तानाशाह। 
स्मती दालांडि इससे बहुसग्पक डिखानों के हाथ में कोई ताइत न 
रटी) चाए स्थानीय रावदास वर्ग विलझुल ब्रत्ममठ मे हा ते भी 
डपतियेशों में मी स्टानों के हाथ में शक्ति न देनी चादिये। 

माम के लिये तो अम्यूनिस्ट इन्टसनेसनल समठम अर दिया गया ६ 


दिनर यायुल; यह प्राज्ष मी यत्मान ई शसोपरस शाटन ओर देतृन् 
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द्वाग व्यक्त हुये - उसके सिद्धान्त आज भी प्रचलित हैं। इसलिये 
उपनिवेशों का कम्यूनिस्ट यह कहता है कि वह स्थानीय सर्वाहारा वर्ग 
के हितों का समथन* करता है जिसे वह स्थानीय किसान जनता से 
बिलकुल अभिन्‍न मानता है। परन्तु उसका यह वक्तव्य कोरा भ्रम 
शरीर फू ठ है। बह स्थानीय किसान जनता को चदका कर उन्हें किसान 
पत्रायतों में बाघना चाहता है, परन्तु सवंदा वह संसार के सर्वह्ञरा 
बगे का सोवियत रूस के सबंहारा शासन के नेतृत्व में ही उनका कल्याण 
देखता है। ऐसे अवसर पर भी वह सचमुच. विश्वास कर सकता है 
कि बह उस विशेष उपनिवेशीय जनता को संसार की सर्वहासा क्रान्ति 
के लिये बचाना चाहता है। यह दम लोगों को चाहे कितनी भी * 
विचित्र लगे किन्तु कट्टर मारक्सवादी के लिये तो यह ठीक योजना *है। 
और कम्यूनिस्ट इन्यरनेशनल के सदस्यों को प्रोत्ताहित बरने के लिये 
दिये गये-लेनिन के भाषण से यह, बात स्पष्ट हो जाती है 

यदि क्रान्तिकाथी ओर विजयी सवंहारा उपनिवेशों के किसानों में " 
जोरदार प्रचार करता है और सोवियत सरकार सभी प्राप्त साधनों के 
साथ उनकी सहायता करती हे तो पिछड़े हुये राष्ट्रों में पूजीचादी : 
विकास अनिवाय नहीं होग्य ।” यही ,चात गांधीवादी भी कहते हैँ पर 
भारतीय कम्यूनिस्ट उनसे विलक्कुल सहमत नहीं। क्यों! लेनिन ने 
आगे कहा हे, “सभी उपनिवेशों ओर पिछुड़ें हुये देशों में हमें न 
केवल स्वतंत्र सेनिकों का .ठल .ही क्रायम' करना चाहिये, न केवल 
हमे पार्टी संगठन और किसान पंचायतों के लिये प्रचार करना चादिये 
परन्तु कम्यूनिस्ट इन्टरनेशनल- को चाहिये कि' वह इस विचार को . 
तात्विक पुष्टि दे कि आगे बढ़ हुये मद्भदूर चर्ग की सहायता द्वारा, « 
पिछुड़े हुये देशों में सोवियत प्रथा की स्थापना हो सकती है और 


धीरे घीरे; विकास करते हुये पूृ'जीवादी विकास को दयया ,जा 
यकता है। ' 
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इससे हम यद्द देख सकते हैं कि एक कम्यूनिस्ट को रूस से किस 
प्रकार सेनिक आर्थिक श्रौर श्रन्य प्रकार की सहायता पाने की आशा 
दिलाई जाती है कि वह किसान पंचायतों द्वारा संवार के मज़दूर वर्ग 
के नाम पर भारतवर्ष जैसे देश में शक्ति प्राप्त करने का प्यल करे | वह 
अपनी पार्टी के लिये शक्ति प्राप्त फरना चाहता परन्तु संसर के 
सर्वहारा के नाम पर और उपनिवेशों की किसान जनता के बल पर. 
कैसी विडम्बना है ? और इसका उद्देश्य क्या है ? सावियत रूत पी 
तरह किसानों को हटाकर या खुतम करके उनसे छुट्टी पा लेना और 
इसी को श्रक्तूबर क्रान्ति जेसी मद्दान्‌ क्रान्ति बताना । क्या केलिनिन ने 
ऐसी विजय की डीग नहीं दाँकी थी १ 
एक बर यदि कम्यूनिस्ट पार्स द्वारा सब्द्दाय के अ्धिनायवत्व की 
प्रात करने की कल्पना भी करली जाय तो सावियत रूस की तरा 
यह फिसानों की सर्वद्ारा चनाने या क्लिसी न किसी प्रकार खुतम फरने 
का प्रयत्ष करेगी । 
एस भय से फि यांप्रेत के रचनात्मक फार्यक्रम किसानों की राज- 
मतिक जायति, श्रार्थिफ शक्ति श्र संगठन फो बढ़ा देगा, दिन्दुम्तानी 
फम्युनिस्ट उसकी हँसी उड़ाता है, उस पर झ्ाक्रमण फरता है । लेनिन 
ने मी इसी प्रवार समानवादी क्रांन्तिकारियों के फायक्रम पर शाक्रमगा 
क्या था। इसका कारण यह दे कि ट्ल्तुस्तान का फम्यूनिस्ट टस्ता 
है कि संगटित किसान बरस लो अपनी वर्मचतना, अगस्तिकारी योग्यता 
ओर रामनतिक सत्ता स्वर्य विषसित करता है यद शायद नाम मात्र के 
5पनिवेशीय समदारा बगे ये लिये फम्यूनिस्ट पार्डी द्वार शक्ति नप्रात्त 
मर गे इसलिये सद हर एइ किसान या कारीगर-मंगड़न में सुगना 
चाहता है, उसके दल में श्रम पढदा झरता है; पृष्ठ झालता है आर 
पडलावृगे विचार और दाय गेहने के लिये प्रतिगर्दी संस्थाएं हामम 
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था वे अपना आर्थिक पुनर्निमाण पू जीवादी विकास के पहले की अपनी 
दलतों से शुरू करदें, फिर भी उतनिवेशा का कम्यूनिस्ट गांधी जी की 
गृह उद्योगों की योजना की ईँसा उड़ाता है क्योंकि इससे वह कारीगर 
वर्ग मजबूत होगा जिसे कम्यूनिस्ट मेंनिफेस्टो के अनुमार खतम हो जाना 
चाहिये। और यदि ये वर्ग राष्ट्रीय क्रान्ति को गधी जी की समाजवादी 
राष्ट्रीयता के आधार पर संगठिन करना चाहते ईं तो कम्यूनिस्टों का यद्द 
कर्तव्य है कि यदि शक्ति पाने के लिये इसका विरोध करें । 

यह तो दूसरी वात है क्रि शक्ति पाने के बाद वह स्वयं पू'जीवादी 
विकास के पूर्व की अथप्रणाली का आरंभ और कार्योन्वित करना 
चाहता है। क्या किसानों की झार्थिक माँग के विषय में लेनिन से स्वयं 
समाजवादी ऋान्तिकारियों की नीति के साथ ऐसा ही नहीं किया था ? 

साथ ही साथ हिन्दुस्तान का कम्यूनिस्ट अपना यह कर्तव्य समभता 
है कि वह किसानों और कारीगरों के विकास और उनके सँगठन वया 
क्रान्ति के मार्ग में वाधा डालें जिससे सर्वहारा वर्ग धीरे धीरे संख्या 
और अ्रमाव तथा संनठन और क्र न्तिकारी योग्यता में बढ़ जाय । 

यह वात निश्चित है कि किसान स्वेच्छा से इस स्थिति की कमी भी 
स्वीकार नहीं कर सकते | और न तो उसमें किसी प्रकार की उज्बल आ- 
. शा ह देख सकते | और जो किसान और कारीगर कम्यूनिस्टों के धोखे 


लेनिनवाद में स्तालिन ने स्वयं लिखा है (प० २६-३७ ) कि- 
कम्यूनिस्ट पार्टी की शक्ति इस बात में है कि यह स्वहारा वर्ग के समी 
धंगठनों से अच्छे से अच्छे कार्यकर्ताश्रों को आकृष्ट कर लें |. इसका काम 
सहारा की सारी शक्तियों फो एकाञ्ित करना है और उनकी स्वतंत्रता 
के लिये ही इनका प्रयोग करना है । जहां तक ग़रीब और उपेक्तित 
किसानों का सम्बन्ध दे वे सर्वहारा मोचें और किसान जनता के बीच 
सम्बन्ध स्थापित रक्‍्खे' जिससे; किछान. समाजवादी निर्माण में प्रसन्‍नता- 
पूर्वक भाग लेना पड़ताः। 
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में पड़ते हैं वेन केवल अपने ही बर्गो' को कमज़ोर करते और संस्गर 
के पू'जीबाद से स्वतंत्र होने के लिये अपने स्यायोचित क्राम्तिकारी 
प्रयक्ञों को नष्ट करते हैं. बरम्‌ अपने वर्ग की सच्ची स्वतंत्रता खोबर 
केवल स्वामी-परिवर्तन में सहायता देते हैं । 

इससे किसी को इस परिणाम पर नहीं पहु चना चाहिये कि दम 
लोग सबेहारा की उन्नति और विकास के विरुद्ध हैं। बस्तुतः: हम 
चाहते हैं कि सर्वहारा वर्ग पूर्ण१: विकसित हो और अपने लिये भावी 
प्रजातांतिक सभा में ऊँचा से ऊँचा स्थान प्राप्त करे, परन्तु साथ ही 
साथ किसानों को भी बरातर सुविधाए' प्ले । 

हम अपने विश्वास को फिर से दुद्दगते हैं. कि हम किसो एक भाग 
वा वर्ग की तानाशाद्दी नहीं चाहते और हम इस बात के लिये उत्सुक 
हैं कि भावी समाज में तीनों मद्रान्‌ श्रमिक वर्गों, किसानों, मजझदूगें श्रीर 
शेष प्रजा को समान स्थान मिले! । 

हमारा रास्ता बस्तुतः प्रगतिशील हैं । 

लेनिन ने मार्स्मनादी शब्द का प्रयोग उत्हीं लोगों के लिये सीमित 
कर दिया है जो उन चिंगेव संवेतों, परिणामों श्रोर निग्गयों को स्वीकार 
हस्त हैं जिनों मार्क्स ने श्पनी परिस्थिनियों में शपने सीमित शान 
साधनों और अध्ययन द्वास निर्धारित किया था । 

प्ाद्धात्म्म भीनिकयाद! में निद्चित बिचारों को एमिल बर्न्स ने 
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विज्ञस अन्तार्तरोधों के कारण ही होता है और तेज परिवर्तन मिटते 
हुये तलों के ऊपर नवीन तत्वों की विजय है ।” 

हम इस इृष्टिकोश से किसानों प्रजा और स्वहारा की आधुर्निक 
समस्याओ्रों का अध्ययन करते हैं | क्िस्तु कम्यूनिस्ट इन माक्सेवादी 
विचारों की श्रोर ध्यान देने से इनकार कर देते हैँ कि यथार्थ का वास्त- 
विक अनुभव सत्यता का प्रमाण है और कि द्वान्द्रात्मकत भौतिक सभी 
छिद्धान्तों और अन्वेषणों की जाच करता है ओर अनुभव से सभी 
प्रयोगों को देखता है तथा उन किर्यों श्रौर सिद्धान्तों में जो वास्तविकता 
से मेल नहीं खाते संशाधन करता है! 


अध्याय ८ 
मार्क्स और बहुसंझयक जनता 
हम इस बात या दावा करते हैं कि सर्वद्वारा के अधिनायकत्व की 
संभावना के सम्बन्ध में माक्स का निर्शेय छद के टतिशस द्वारा सिद्ध नहीं 
दो सका है। कौर यह ठीक दी है। १६१७ में मी लेनिन को फिसान- 
मखदरों की तामाशाह्ी की घोषणा करनी पढ़ी क्योंकि बह सीधे सीधे 
स्मानों के अधिकतर की टपेन्ना नदों कर सकते थे। जिस्देनि उनें 
क्रि दिलाने में सहायता की थी श्रीर ज्ञों स्वर्य भी समाणवादी 
क्ान्तिकारियों के सजनतिक नेटत्य श्रीर श्रपनी किसान पमेशियों 
में ताफ़नबर हो गये थे। कुछ महीनों की किसान मतादुर 
तानाशादी के याद ही यट (02079 ते! ]ी#प्रात्त कर सके '्लीर ख्वे 
हागा मे श्ाधिनापपताय ही स्थापना कर सके । ग्रयति समाजवादी हास्लि- 
शा5ियों ये. गहने लिए सेंसर की राज्म करने के छंद ही ये श्रापने ददेश्य 
में सरल हुये टैेस प्रचार पक यर्गीय समर फोन्ति दाग नहीं यह 
स्मियों के थाति दु् दर विधागयान से ये संयंहार हा श्ाभिसाय- 
डर 


हुए इयादयिर था? मेरे । 


( १०१ ) 


मार्क्स की यह आशा कि सबद्वारा आन्दोलन बहुसंख्यक जनता 
का स्वतन्न ओर जाग्रत आन्दोलन दो जायगा ओर सारी जनता का 
हतसाधन करेगा, श्रभी पूरा नहीं हुई है । इसलिये वर्तमान परिस्थितियों 
मे सर्वहारा की तानाशाही बहुत अल्प संख्यक जनता की तानाशाही दै। 
विशेषकर उपनिवेशीय देशों में यह बात और भी लागू होती है। आज- 
कल की बदली हुई परिस्थियों के अनुकूल माक्स के बिचारों को 
विस्तुत ओर विकसित करना क्‍या वेशानिक और इन्द्वात्मक श्रयल न 
होगा १ क्या यह जरूरी नहीं हैँ कि इस माक्संवादों विचार का संशोधन 
फरके इसे एक दम झ्राघुनिक बना दिया जाय । विशेषकर इसलिये भी 
कि आ्राज हमें उपनिवेशों की जनता के राजनें'तक विकास का और 
उनकी आर्थिक तथा राजनेतिक श्रावश्यकताओं का अधिक पता है। 


यह निस्लन्देह एक माक्सवादी प्रयत्न होगा, यदि हम वर्तमान 
घटनाओं के अनुसार सिद्धान्तों को मोड़ें | श्र्थात्‌ इस बात को महसूस 
करें कि आज किसान ओर प्रजा दोनों प्रगतिशक्ति और उद्मादक 
शक्कियाँ हैं श्रीर वे आशुनिक समाज के उतने ही क्रान्तिकारी और 
प्रगत्तिशील श्रज्ञ हैं जितने सवहारा | इसलिये इम इस निष्कर्ष पर पहुँचे 
कि उपनिवेशों में एक वार स्वतंत्रता मिल जाने पर किसान मजदूर 
प्रजा-राज की स्थापना चहुत अधिक संभव है | क्योंकि इनमें से किसी 
एक वर्ग का अधिनायकत्व ओर विशेषकर सर्वद्दरा फा अधिनायकत्व 
बहुसंख्यक जनता का शासन नहीं होगा। हमारा ही किसान मबदूर 
प्रजाताज का नारा जीव फी वास्तविकता से सम्बंध रखता है। 


. मार्क्स ने स्वयं श्रनुमव किया था कि सर्वहारा वर्ग पूँलीवाद को 
अकेला नहीं हम सकता और इसलिये १८७१ के पेरिस कम्यून में 
फ्रॉस के किसानों और पेरिस की समस्त जनता का सहयोग प्रास 
करने का प्रयत्त किया पर सफ़्ल न हो सके। 


अध्याय ८ 
माक्स और वहुसंखथक जनता 

दम इस बात का दावा करते हैं कि सर्वह्वारा के श्रधिनायकत्व की 
संभावना फे सम्बन्ध में माक्स का निर्णेय जद के ८तिशस द्वारा सिद्ध नं 
हो सका है। शरीर यह ठीक ही है। १६१७ में भी लैनिन को किसास- 
मजदूरों की ताशाशाह्ी की घोषणा करनी पढ़ी क्योंकि बह सीधे सीधे 
झिसानों के अधिकार की उपेन्षा नहों कर सकने थे; जिस्यने उन्हें 
रक्ति दिलाने में रद्ायता यी थी श्रीर जो स्वयं मी समाजवादी 
क्रान्तियारियों के गजनयिक नेटर्न श्रीर अपनी किसान परमेर्थियों 
में ताकसबर हो गये थे। छुछ महीनों की फिसान मकर 
तानाशादी है याद ही यर00फफ ता फीहब्रात्त कर सके और ससे- 
द्वारा हे खाधिनायहटा ही स्थापना कर सके: बर्याव्‌ समाझयादी हस्लि- 
हा ग्यों के सजग लिर सेंसर की रान्म करने सि झाद ही थे शापने उेश्य 
में सपा: ह््ये ट्िस दर दर घट यम सादा एान्ति द्वाग नहीं साला 


| ही के न न श् 
ब्गाजं के पहि्ण धर विधागयात से ये सब का आधिनाय- 


( १०१ ) 


माक्स की यह आशा कि स्वह्दार आन्दोलन बहुसंख्यक जनता 
का स्वतत्र और जाग्रत आन्दोलन हो जायगा श्र सारी जनता का 
दितसाघन करेगा, श्रभी पूर्ण नहीं हुई है । इसलिये वर्तप्रान परिस्थितियों 
मे स्बहारा की तानाशाही बहुत अल्प संख्यक जनता की तानाशाही है । 
विशेषकर उपनिवेशीय देशों में यह चात श्रौर भी लागू होतीं है। आज- 
कल की बदली हुई परिस्थियों के अनुकूल माक्स के विचारों को 
विस्तृत ओर विकसित करना क्‍या वेशानिक आअ्रोर इन्द्वात्मक प्रयत्त न 
होगा १ क्या यह जरूरी नहीं हैं कि इस माक्सवादी विचार का संशोधन 
करके इसे एक दम आधुनिक बना दिया जाय | विशेषफुर इसलिये भी 
कि आ्राज हमें उपनिवेशों की जनता के राजने'तक बिकास का और 
उनकी आर्थिक तथा राजनेतिक श्रावश्यकताओं का अधिक पता है। 


“यह निस्सन्देह एक माक्सवादी प्रयत्न होगा, यदि हम वर्तमान 
घटनाओं के अनुसार सिद्धान्तों को मोड़ें | ग्र्थात्‌ इस बात को महसूस 
करें कि आज किसान ओर प्रजा दोनों प्रगतिशक्ति और उत्पादक 
शक्तियाँ हैं. श्रोर वे आधुनिक सपाज के उतने हो क्रान्तिकारी और 
प्रगतिशील श्रज्ञ हैं लितने सबंदारा | इसलिये इम इस निष्कर्ष पर पहुँचे 
कि उपनिवेशों में एक वार स्वतंत्रता मिल जाने पर कितान मजुदूर 
प्रजा-राज की स्थापना बहुत अ्रधिक संभव है। क्योंकि इनमें से किसी 
एक वर्ग फा अधिनायकत्व और विशेषकर सवंहारा का अधिनायकत्व 
बहुसंख्यक जनता का शासन नहीं होगा। इमास ही किसान मजदूर 
प्रजा-ाज का नारा जीव की वास्तविकता से सम्बंध रखता है। 


, भाक्स ने स्वयं श्रनुमव किया था कि सवंहारा वर्ग पूंजीवाद को 
अकेला नहीं हर सकता और इसलिये १८७१ के पेरिस कम्यून में 
फ्रॉस फे किसानों और पेरिस की समस्त जनता का सहयोग प्रास 
करने का प्रयत्त किया पर सफ़ल न हो सके | 


( १०२ ) 


मित्रों के जीवन को लेनिन की नीति 
यर्थाप लेनिन माक्सवादोी कट्ररता के पिता समभे बाते हैं । 
किततु वे माक्स के ही विचारों तक रुके न रहे | वे माक्स के इन्द्वात्मक 
भोतिकवाद और सामाजिक विश्लेषण द्वारा प्राप्त निर्श्यों श्रौर सप्तिय 
परिणामों का संशाचन शरीर बिस्तार करने में सिश्चास करते थे । 
इसलिये उन्होंने श्रीर विचारों के साथ “मजदूर बगे के सहायक! का 
सिद्धांत विक्तित किया। उन्होंने इच्छा प्रकट की कि सबंशारा विसान 
शरीर प्रजा वग में से भिन्न बना लें किसतु शअगना मोचां और मु्ध्ष 
प्रमुत्य उसी का गह। परस्तु उन्हंंने किसानों में भेद पदा करके सत्र से 
गरात्र दिसानां को झपने साथ लिया मध्यवित्त वाले झिसानों की तसध्थ 
बर दिया और घनिवों को नष्ट कर दिया श्रीर रूस के पूंजीवाद 
प्रशतात्रिक हानि के वमिन्स खतसरों पर किसानों के इन तीन दलों में 
से मिमम मिन्‍ने दल तो खयसर के अनुकूल श्रपने साथ लिया । 
किसानों में फूट डालने वाला से लड़ी 


( ०३ ) 


त्तालिन को भी किसानों को बांटने और खण्ड खण्ड करने की नीति में 
सकलता हुई । इस प्रकार वे तथोक्त ग़रोत्र किसानों की सद्ायता से किसानों 
के बहुत बढ़े समुग्रय् पर सामूहिक कृषि लादने और सवेहाय द्वारा 
उन पर अधिमर रखने में सफल हुये | 
गांधी-बादी ढंग 
हमारा यह विचार है कि संसार के किसान और प्रजा आज वेसे ही 

हीं है जेसे १६१७-३७ में थे। रूस के सबहारा के श्रधिनायकत्व द्वारा 
रूत की कितान कारीगर और प्रजा पर किये गये श्रत्या चारों ओर संसार 
के किसानों पर पूजीवादी राष्ट्रों द्वारा होने वाले दमन के कारण आज 
वे पूर्णतः जागत हूँ । हसलिये श्रत्र इस बात के लिये उन्होंने निश्चय 
कर लिया है कि किठ्ती भी प्रकार की तानाशाही द्वारा शोषित नहीं हूंगा 
या किसी स्वेच्छा से निर्मित क्रान्तिकारी मोर्चे पर छोटे साभीदार की 
तर न रहेंगे | वे जानते हैं कि यदि माक्से-वांद ने संसार का कोई 
लाभ किया है. तो वह यह कि उससे लोग उन श्रन्धविश्वासों से मुक्त 
हो गये हैं जिन्हें लोग चिरंतन समभते आ रहे थे | 

.. तु ये अन्धविश्वास श्रधिक तर विशेष विशेष समय या स्थान 
के लोगों के वर्ग-हवित के प्रतिविम्व हैं। और वे यह महसूस करते हैं 
कि माक्स के जमाने से लेकर लेनिन, स्थालिन, बुखारिन, फ़ाक्स, 
बन्स जान स्ट्रेचे और पत्चिमी कम्यूनिस्ट तक अपने वर्ग के क्रान्तिकारी 
भाग के समर्थक हैं. इसलिये वे सरलता से माक्स की सर्वहारा की 
तानाशाही की नीति को बहुत सुविधापूर्ण मानते हैं | रूस में लेनिन 
और स्थलिन के महत्वपूर्ण प्रयोगों के कारण यह अ्न्धविश्वासपूर्ण 
नारा ( सर्वहारा की तानाशाही ) पश्चिमी कम्यूनिस्टों के लिये पवित् 
ब्रेन गया है | 

ह व॑ हर वस्तु का परीक्षण इस दृष्टिकोण से करते हैं, कि क्या अमुक 
इन परिस्थितियों में मज़दूर वर्ग को हानि पहुँचायेगा या लाभ ? 


( १०४ ) 


परन्तु संसार के किसान यह जानते हैं कि उपनिवेशों में सर्वेहारा नहीं 
किसान सबसे अधिक क्रान्तिकारी हैं और इस बात को राल्फ फ़ाक्स 
ने भी स्वीकार किया है। ये किसान कट्टरपंथी कम्यूनिस्ट विचारों से 
सहमत नहीं और आशा करते हैं कि थे कभी भी अ्विकसित और 
अल्पसंख्यक सवहारा का चाहे वह कितना ही अधिक क्रान्तिकारी 
क्यों न हो अन्धानुकरण नहीं करेंगे। उन्होंने प्रत्येक रढ़ि की प्रत्येक, 
निर्णय और नीति का जो कम्यूनिस्टों ने निर्धारित की है, फिर से 
समीक्षा करने का निमग्चय कर लिया है। अपनी वर्तमान 
आवश्यकताओं ओर परिस्थितियों तथा' राष्ट्रीय और बर्गे-वेतना के 
दृष्टिकोण से अपनी नीएि का निर्माणु करना चाहते हैं 


माक्सवाद, लेनिनवाद और स्तालिनवाद के साथ साथ जो रुढ़िवाद 
व्ल पड़ा है उसका फारण यह है कि हम सोचते हैं कि माक्से और 
लेनिन चाहते थे कि हम उन्हीं की नीति का अ्रक्चषरशः अनु॥ रण करे | 
उदाहरणार्थ लेनिन ने मावम के विपय में लिखा है । '“उन्होंने 
१८४५-५१ के मद्दान्‌ कान्तिकारी वर्षों के अ्रनुभव को अपने निण' यों 
का आधार बनाया । और “माक्स की शिक्षा क्रियात्मक अनुभव का सारशु 
है? और अपने ऐतिहासिक श्रनुभवों पर दढ़ रहने फी मारक्स क 


नीति की लेनिन ने भूरि भूरि प्रशंसा की दे । 


हमें यह देखने का सौमाग्य मिला हैं कि रूस में किसानों और प्रजा 
के हितों के विरद्धू सर्दद्वारा फी तानाशाही ने कसे फारनामे दिखलाये 
हैं| यहां विचार का विषय यद्द नहीं है कि इन दो वर्गों ने भी प्रचलित 
तानाशाही को स्वीकार किया है या नहीं? बल्कि यहाँ तो यह प्रश्न है 
कि इस तानाशाई। ने किस प्रकार कितनी हानि या कृति के बाद 
छनता प२ फ्तिना छुसा ग्रमाव डालकर स्द्वारी की ऋाग्ति काकार्यक्रम 
छफल हो गया ६ै। यद बात सच है कि स्तालिन ने ऐन्डिल्ठ व 


( १०५४ ) 


इस शिक्षा का पालन किया है. कि “हमारा काम यह है कि पहले 
हमें किसामों की व्यक्तिगत उपज और व्यक्तिगत स्वामित्व को सहकारी 
उत्पत्ति के रूप में बदल देना होगा । परन्तु इस कार्य में भी चल्लप्रयोग 
नहीं करना चाहिये । केवल उदाहरण दिखलाकर श्रौर समाजिक सहायता 
देकर उन्हें सहकारी आन्दोलन की ओर लाना चाहिये। किन्तु यह भी 
ठीक है कि स्तालिन और उनके दल वाले इस नीति से इतनी बुरी 
तरदइ हट गये थे कि इससे संसार की क्रान्ति में बहुत बाधा पड़ी | 


इसी दृष्टि कोण से समाजवादियों को फम्यूनिस्ट पार्टी के मादे 
ई ( 
वंहारी की तानाशाही के स्थान पर किसान भजूदूर प्रजा-राज के! 
रमराज्य के गाँधी जी के नारे पर विचार करना चाहिये। 


हिन्दुस्तान के किसानों के सामने दो पक्ष हैं एक हमारी राष्ट्रीय 
कॉग्रेस है। जो किसान मजदूर प्रजा राज का समर्थन करती है 
और दूसरी है कम्यूनिस्ट पार्टी जो सर्वह्ारा के अधिनायकल की 
समर्थक है। एक किसान कांग्रेस है जो किसानों को ख्वतत्र प्रभतिशील, 
क्रान्तिकारी ओर समाजवादी वर्ग समझती दे ओर दूसरी है किसान 
समा जो कम्यूनिस्टों के इस सिद्धान्त का समर्थन करती है कि किसानों को 
सर्वद्वसा बना देना चाहिये क्योंकि वे निश्चय रूप से अ्तिक्यागामी 
सिद्ध होंगे और इस लिये उनसे होशियार रहना चाहिये। अब किसानों 
को इन दोनों पत्तों में से एक को चुन लेना हैं। यदि किसान कितान कांग्रेस 
के मार्ग पर चलकर राष्ट्रीय कांग्रेस का राजमैतिक नेतृत्व स्वीकोर करते 
हैं तो निश्चित रूर से वे स्वराज्य श्रीर किसान मजुदूर अजा सज्य 
प्राप्त कर सकेंगे | परन्तु यदि वे'किसान सभा के पथ पर चलकर कम्यू: 
'निर्टों का नेतृत्व स्वीकार फरेंगे तो वे सर्वह्दारा की क्रान्ति का सस्तो 
साफ़ करेंगे और परिणाम-स्वरूप उनका दमन और श्रन्‍्त हो जायगा। 
हमें पूर्ण विश्वास है'कि हिन्दुस्तान के किसान फ्रेवल राष्ट्रीय. फांग्रेस 
और किसान | कांग्रेस का अलुसरण करेंगे। 


अध्याय _२ 
किसान और उनका भविष्य 

क्या किसान संगठन एक अलग राजनैतिक दल हो सकता हैं (-- 
उन एक मात्र किसान सभावादी ने जिनको कम्यूनिस्ट १६४४-४५ तक 
अपने साथ रख सके सन्‌ १६४४ में कहा था, यह हमारा कर्तव्य ऐ 
कि दम स्पष्ट शब्दों में यह घोपणा करदें और इसी आ्राधार पर श्रपने 
कृदम उठावें कि क्सान संगठन का एक अलग श्रोर स्वतंत्न आत्तित्व हो। 

यह सच है कि सन्‌ १६४० तक दम लोगों में से बहुत से लोग, जो 
कांग्रेस के अतिरिक्त किसी विशेष दल से सम्बन्ध नहीं रखते थे, यह 
सोचते थे कि किसान सभा या ट्रेड यूनियन कांग्रेस एक स्वतंत्र राज- 
मैतिक सत्ता बन नसकती दे | यद्यपि किसान सभा में कांग्रेसबादियों से 
लेकर फम्यूनिस्यें तक सभी विचार के लोग ये, फिर भी इमने यह 
सोचा कि क्सिन समा के लिये अधिक से अधिक राजनंतिफ ध॑प्टि 
काश की एकता प्राम करना ओर एक सब साधारण राजनेतिक नीति 
और कार्य क्रम पो कार्यान्यित कराना बिल्कुल सरल और सम्भव होगा 
जब तक इस लोग फाये ज्षेत्र में नहीं आये श्रीर राननीति पर अपने 


£ १७०७७ ) 


प्रक्तावों को कार्यान्वित करने का प्रयत्न नहीं किया, हम अपने को 
घोखा देते. रहे ओ्रौर सोचतें रहे कि हम एक सबमान्य राजनैतिक 
कार्यक्रम चला सकेंगे जो .भिन्‍न मिन्‍न राजनैतिक दल अलग अलग 
नहीं कर सकते । 

- किन्तु जिस क्षण से हमने चाहा कि किसान सभा राजनैतिक रूप से 
काम करे अरथोत्‌ दूसरे विश्व युद्ध के आरभ से'**“'कठिनाइयाँ उठ 
खढ़ी हुई ! हमें बद पत्र चला कि कोई सवमान्य कार्य-क्रम या 
संगठन होना, अरुम्मव है। कांग्रेस समाजवादी दल के लोग पं० 
जवाहरलाल का श्रभुतरण कर रहे ये । कम्यूनिस्ट पार्य चाइती थीं कि 
फांग्रेम को उकसा कर राष्ट्रीय संघप में लगा दिया जाय और तब राष्ट्रीय 
मंच पर अधिकार कर लिया जाय क्‍योंकि कांग्रेस के नेता जेलों में 
बन्द रहेंगे और बाहर का रास्ता साफ रहेगा। फारव्ड ब्लाक के 
लोग उत्सुक ये कि किसों तरह राष्ट्रीय संघर्ष आरम्म कर दिया जाय 
श्रौर बाको जनता पर छोड़ दिया जाय | 

हम लोगों में से जो लोग किसान सभा में थे, कांग्रेस समाजवादी 
पार्य और फ़ारवड ब्लाक की नीति से कुछ कुछ सहमत थे। कांग्रेस' 
ने तो निम्वय किया था कि वह अंग्रेजी साम्राज्यवोद से दृढ़ सावधानी 
पूण और सुनिश्चित दक्ल से व्यवहार करे जिससे कम से कम कष्ट और 
चाग से देश को अ्रधिक से श्रधिक लाभ हो | 
* इसलिये.नागपुर के सन्‌ १६६ के साम्राज्यवाद विरोधी सम्मेलन 
में बम पक के लोगों में कोई एकता न हो धकी । 
* चदं में काँग्रेठ समाजवादी दल ने समभौता' विरोधी सम्मेलन से 
सहयोग करने से इंनकार कर दिया। कम्यूनिस्ट पार्टी ने उसमें जाने 
की इच्छा रखने का बदाना किया परन्तु अपने सहारा पथ- के. अनुसार 
एकदम अन्त में सुभाषबांबू और कांग्रेस समाजवादी दल'को गालियाँ 
देते हुये के निकल. आये। स्वामी सहलाननद और इन्दुलाल” उसमें 


अध्याय /? 


किसान और उनका भविष्य 

क्या किसान संगठन एक अलग राजनैतिक दल है। सकता हैं (-- 

उन एक मात्र किसान समावादी ने जिनको कम्यूनिस्ट १६४४-४५ तक 
अपने साथ रख सके सन्‌ १६४४ में फकद्ा था, यद्द हमारा कर्तव्य हे 
कि हम स्पष्ट शब्दों में यह घोषणा करें और इसी श्राघार पर श्रपने 
कुृदम उठार्थे कि क्सान संगठन का एक अलग श्रौर स्वतंत्र आस्तित्व हो। 
यह सच है कि सन्‌ १६४० तक दम लोगों में से बहुत से लोग, णी 
आग्रेस के अतिरिक्त कसी विशेष दल से सम्बन्ध नहीं रखते थे, यह 
सोचते थे कि किसान सभा या ट्रेड यूनियन कांग्रेस एक स्वतंत्र राज- 
मैतिक सत्ता बन नसकती हैं | यद्यपि किसान सभा में कांग्रेसबादियों से 
खकर फ्रम्पूनिस्टों तक सभी विचार के लोग ये, फिर भी हमने यद्द 
सोचा कि किसान समा के लिये श्रधिक से श्धिक राजनंतिक दृष्टि 
छाए की एक्सा गत फरना शरीर ए% सब साधारण राजनेतिक नीति 
प्र फायक्रम पो र्यान्वित झशाना भिल्कुल छरल शओऔर सम्मय होगा 
बब तक इम लोग काय चेत्र में नहीं आये श्रोर राचनीति पर अपने 


£ १०७ ) 


प्रक्तायों को कार्यान्वित करने का प्रयत्न नहीं किया, हम अपने को 
घोला देते रहे और सोचते रहे कि हम एक सबमान्य राननैतिक 
कार्यक्रम चला सकेंगे जो भिन्‍न भिन्न राजनेतिक दल अलग अलग 
नहीं कर सकते । रे 

किन्तु जिस क्षण से हमने चाहा कि किसान समा राजनैतिक रूप से 
फाम करे अर्थोत्‌ दूसरे विश्व युद्ध के आरभ से***““कठिनाइयाँ उठ 
खड़ी हुई! ! हमें यद पत्र चला कि कोई सवमान्य कार्य-क्रम या 
संगठन होना, असम्भव है। कांग्रेस समाजवादी दल के लोग पं० 
जवाहरलाल का अनुसरण कर रहे थे | कम्यूनिस्ट पार्य चाहती थीं कि 
कांग्रेस को उकता कर राष्ट्रीय संघर्ष में लगा दिया जाय और तब राष्ट्रीय 
मंत्र पर अधिकार कर लिया जाय क्‍योंकि कांग्रेस के नेता जेलों में 
बन्द रहेंगे और बाहर का शास्‍्ता साफ रहेगा। फारवड ब्लाक के 
लोग उत्सुक ये कि किसों तरह राष्ट्रीय संघर्ष आरम्भ कर दिया जाय 
श्रौर बाको जनता पर छोड़ दिया जाय | 

इम लोगों में से जो लोग किसान समा में थे, कांग्रेस समाजवादी 
पार्ट और फ़ारवड ब्लाक की नीति से कुछ कुछ सहमत ये । कांग्रेस' 
ने तो निश्चय किया था कि वह अंग्रेजी साम्राज्यवोद से ढ़ सावधानी 
पूर्ण श्रौर सुनिश्चित दद्ध से व्यवहार करे जिससे कम से कम कष्ट और 
त्याग से देश को अ्रघिक से श्रधिक लाम हो | 

: इसलिये. नागपुर के सन्‌ १६३६ के साम्राज्यवाद विरोधी सम्मेलन 

में चाम पक्ष के लोगों में कोई एकता न हो सकी । 
* बाद में कांग्रेस समाजवादी दल ने समझौता विरोधी सम्मेलन से 
सहयोग करने से इनकार कर दिया। फम्यूनिस्ट पार्टी ने उसमें जाने 
की. इच्छा रखने का बहाना किया परन्तु अपने सहारा पथ. के. अनुसार 
एकदम अन्त में सुभाषबांबू और कांमेस समाजवादी दल'को गालियाँ 
देते हुये बे निकल आये। स्वामी सहजानन्द और इन्दुलाल' उसमें 


( श्ण्ष ) 


सम्मिलित हुये, परन्तु र॑गा जी उससे बाहर ही रहे | इसलिये वामपक्ष को 
मिलाने के लिये जो कमेटी हम लोगों ने चनाई थीं वह रामगढ़ 
अधिवेशन के अवसर पर दक्षना दी गई श्रोर वाम पक्ष मिल 
नहीं सका । इसलिये किसान सभा एक मत से कोई राजनेतिक मंच 
ने अपना सकीं। और यह भी महसूस किया गया कि किसान सभा 
लनता के सामने रामगढ़ कांग्रेस से भिन्न कोई श्रादर्श नहीं रख 
सकती | व 

इन परिस्थितियों में क्सान सभा के (१६४०) पलासा अधिवेशन 
में साम्राज्यवाद के विरुद्ध एक संयुक्त कार्यक्रम सका गया, परन्तु 
कम्यूनिस्ट पार्टी और काग्रेस समाजवादी दल दोनों के हृदय में कुछ 
अन्तर थां, इसलिये शीघ्र है यह पता चल गया कि पलासा कारय क्रम 
कार्योन्कित न हो सकेगा थ्रांत्र में श्री जी० एल० नाययन ने, बिहार में 
घ्वामी जी ने तथा किसान समा वादियों ने अपने फार्यो' से प्रस्ताव को 
कुछ सकिय रूप दिया। कुछ सी लोग जेल गये और फारवड ब्लाक 
से मिलकर उन्होंने एक राष्ट्रीय संघ का वातावरण सा पेंदा कर 
दिया। कित्तु कम्यूनिश्ट श्रीर कांग्रेस समाजवादी दलों के लोग उनसे 
मिन्‍न रहे। राष्ट्रीय तर्ग्निस ने अपना व्यक्तिगत सत्याग्रद श्रान्दौलन 
चलाया | जब अक्तूबर सन्‌ ४० में श्रांध किसान सभाचालों ने देखा 
कि म्वतन्त्र रुप से संग्राम छेड़ने की उनकी पुकार श्रसमफल हो गई तो 
ब्यक्तिगत सत्याग्रट श्रास्दोलन या समर्थन किया और यह आशा की 
कि व्यक्तिगत सत्याग्रर्‌ बाद में जनासदोलन द्वो जायगा | परन्तु कम्पूनिस्ट 
इस आन्दोलन की नष्ट करने या प्रयत्र करते रहे, क्‍योंकि वे सोचते थे 
रि यदि यह द्ान्दोलन असफल हो गया तो गांधीजी के नेतृत्व वी 
ग्रमप्लता शरीर झाग्रेत झा दिवालियापन प्रकट है| छायगा विसान 
समा में समाज्यादी पार्यो ओर फम्यूनिस्द पार्ली दोनों के सदस्य 


हि 


सम्मिलित से, ्िनमें एक स्यग्िगत सन्दाग्रद दे साथ गयी श्रीर दूसरी 
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विरुद्ध, इसलिये क्रिसान सभा देश को कोई निश्थत नेतृत्व नहीं 
दे सकी | हे 

अक्तूबर १६४९१ तर किपान सभाम॑च पर केवल एक बात में 
एकता थी --बह थी जनान्दोलन चलाने में कांग्रेस की श्रसमर्थता पर 
उसकी कठु आलोचना करने में। सभी राजनेतिक समस्याओं को 
छोड़कर केवल यही समस्या क्िस्ती संगठन को राजनेंतिक आ(स्रितित्व 
फेंसे दे सकती है ९ 

जब से कम्बूनिस्टों ने श्रपना लोकन-युद्ध का नारा दिया, यह बात 
और भी स्पट हो गई है। कम्यूनिस्टों ने केन्द्रीय किसान काउसिल 
की पाकला क्री सभा में अक्तूबर सन्‌ १६४१ में क्रिसान सभा के नाम 
पर यह घोषणा करने की बहुत उत्सुकता प्रकट की थी कि कांग्रेस ने देश 
के प्रति (जनान्दोलन न चलाकर) ग्रद्दारी की है | नवम्बर सन्‌ १६७९१ में 
अखिल भारतीय किसान काउसिल की सभा में नागपुर में उन्होंने 
विनित्र लुढ़की ली ओर इस बात पर जोर दिया कि किसान सभा भी 
अपनी नाति खूब कुशलता से बदले और श्रपने साम्राज्यवाद-विरोधी 
संधर्ष के नारे का छोड़कर लोक-युद्ध का नायर ग्रहण फर ले। किसान 
पा के शीघ्र विभाजन की यही भूमिका है । इसके पहले भी वे शताब्दी 
पुरानी अपनी चालों को चलने लगे ये जिसे माक्स ने युवक कम्यूनिस्टों 
को बताया था, कि किसी संगठन में घुछ जाश्रो और उसके वर्तमान 
नेतृत्व में फूट डाल दो उसे बदनाम कर दो / और सदाही अपने 
दल के लिये महत्वपूर्ण भाग आप्त करने के लिये लड़ते रहो । जबसे 
कम्पूनिस्ट पार्टी बज्भाल के श्रब्दुल्ला रसूल, किसान सभा के स्थानापन्‍्न 
प्रधानमंत्री हुये उन्होंने ऐसे रास्ते और साधन अखित्यार किये कि कांग्रेस 
सोशलिस्टों और किसान सभावादियों ने भी अवषेशग्रसादसिंद के 
सभापतित्व में काम करना असम्भव पाया । इस प्रकार किसान सभा 
दो भागों में बैंट मई और बिह्वार में जिसमें किसान भ्रान्दोलन सबसे 
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अधिक प्रचलित था दो किसान समायें हो गई” और कम्यूनिस्ट पार्टी । 
के कई मंसूवे एक साथ ही पूरे हुये--कांग्रस समाजवादी दल श्रकेला 
पढ़ गया और स्वामी सदजानन्द तथा इंन्दुलाल याशिक भी किसान 
मोर्चे पर कमज़ोर पड़ गये। श्रीमती भारतीदेबी और जी० एल? 
नारायण ने एकता के नोमी प्रयक्ष किये वे सब वेशार सिद्ध हुये । 

नागपुर प्रस्ताव में युद्ध विरोधी नारे को छोड़कर युद्ध-प्रयक्ष में 
सहयोग देने का वचन दिया गया इससे फ़ारवबर्ड ब्लाक के लोग, इतना 
चिढ़े कि किसान काउसिल में उसके प्रतिनिधियों ने इस्तीका दे दिया। 
इस प्रकार अपने प्रान्त में भी स्वामीजी ब्रिलकुल झलग पड़ गये । 
क्योंकि दूसरी किसान सभा के होने पर मूल (पुरानी) किसान सभा में 
अधिकांश फ़ारवड ब्लाक के लोग द्वी रद्द गये ये । श्रीर किसान सभा में 
फ्रारवर्ड ब्लाक का ही बहुमत था। इसलिये नत्र स्वामीजी जेल से 
छूटे तो उन्हें प्रतिदवन्दी किसान सभा के फॉग्रेस समराजबादियों तथा 
अपनी सभा के फारवर्ड ब्लाक वालों के विरोध का सामना करना 
पड़ा। उन्हें श्रपना मार्ग स्वयं चुनना था जिसे उन्होंने जेल में ही तय 
कर लिया था। उन्होंने अपने प्र।न्त में और अखिल भारतीय कितान 
मंच पर कम्यूनिस्टों के सहयोग का स्वागत किया। स्वामी थी के 
रहसस्‍्पपूर्ण मोर्चा परिवत्तेन का यही भेद है और फिसान मोर्चे पर 
कम्यूनिष्टों की नीति की यददी सफलता है। 

दस समय से यह एक मद्दटत्वपूर्ण भात हो गई कि किम्तानसमा में 
किसका दलिकोण विजयी दोता दै--अ्रर्यात्‌ रद्राजी श्रीर उनके साथियों 
का कांग्रेसी दृष्टिकोण या राजानी के पररमूले से संशोधित कम्यूनिस्ट 
इष्िकोण शिसका समर्थन इन्दुलाल ली और स्थामीजी कर रदेये। 
इसके पहले यह योई मदत्य डी बात नहीं थी कि समा की कार्यकारिणी 
या कौर पदों पर छौन लोग हैं, क्योंडि केन्ट्रिय किसान बॉहिल के. 
गदस्पों रे राजनेतिक दष्टिकोश में कोई विशप मेद न था और रंगादी 
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तेया स्वामीजी समा के कांयों का सक्रिय नेतृत्व कर लेते ये। परल्तु 
त्रव यह प्रश्न उठ खड़ा हुश्मा था कि सभा की मशीन का नियन्त्रण 
कौन करता है, क्‍योंकि जिस किप्ती के भी अधिकार में यह होगी वह 
भविष्य के लिये सभा की राजनीति फो श्रग्ने दंग से संचालित कर 
सकेगा । 

रंगा जी और उनके साथियों ने देखा कि कम्यूनिस्ट कांग्रेस विरोधी 
श्रौर राष्ट्रवविरोधी नीति को अपनाने पर तुले हुये हैं श्रौर स्वामी जी 
तथा इन्दुलाल जी उन्हें उनके इस काय॑ में सहायता दे रहे हैं । 
इसहिये उन्होंने मिश्वय किया कि सभा से विधानतः अलग हुये बिना भी 
दक्षिण के अपने छु; प्रान्तों के लिये स्वायत्त नीति चुन ली जाय । 
किन्तु कांग्रेस के अ्रग॒ंस्त प्रस्ताव और किसान सभा के अ्रक्‍्तूवर के 
जनता क॑ प्रति विश्वासधात से दक्तिणी हिन्दुस्तान क किसान सभावादी सभा 
से अलगः होने के लिये वाध्य हो गये और पुरानी किसान कांग्रस में फिर 
चले गये । इसके एक साल बाद इन्दुलालजी को किसानसभा से इस 
बिना पर स्तीफ़ा देना पढ़ा कि कम्यू निस्ट किसानसभा को अपनी पादठों 
का मंच बना रहे हैं श्रीर सन्‌ १६४४ में स्वामी जी को भी कितानसभा 
उसी बात पंर त्यागनी पढ़ी जिसपर सन्‌ १६४२ में रंगाजी ने श्रीर 
सन्‌ १६४५ में इन्दुलाल जी ने उससे , श्रपना सम्बन्ध विच्छेद 
किया. था। और औज किसान सभा अपने नग्नरूप में कम्यूनिस्टों 
का - तमाशा-बनी हुई है और' उसमें पहले के संस्थार्पफ या 
नेताओं में से कोई- मी नहीं-है।इसके /विपरीत किसान कांग्रस का विकास 
विशुद्ध देशभक्ति पूरे किसान संगठन के रूप॑'में किया जा रहा हैं। 
इसका तात्पये क्या है ! 

इसका यह साफ मतलब'होंता है कि किसान कांग्रस वालों का 
वह विचार बिलकुल गलत था कि किसान वेग' की एक छ्तन्त्र 
राजन तिक सत्ता हो सकती है, और इसमें वे समी राजनंतिक देंले थो 


>> 
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आपस में लड़ते रहते हैं, मिलकर काम करेंगे और एक संयुक्त 
कार्यक्रम चलायेंगे । 

'एक न एक राजनेंतिक दल अवश्य ही सारे संगठन पर अपना 
प्रमुत्व जमाना चाहेगा | हर एक महत्वपूर्ण राजनैतिक मसले पर वह 
अवश्य ही अपने दल की विचार धारा का अनुसरण कराना चाहेगा 
ओर यह चाहेगा कि दूसरे दलों से सम्बन्ध रखने वाले लोग भी उसी 
की नीति का अनुसरण करें | ऐसी परिस्थिति में ट्रं डयूनियन कांग्र स 
की कहानी फिर दुहरा उठेगी। गत मह्दायुद्ध में मी अनेक योरोपीय 
देशों के वर्ग संगठनों में फूट पड़ी, क्योंकि उसमें रहने वाले विभिन्‍न 
रननेतिक दलों के लोगों में मौलिक राजनेतिक मतभेद थे | इसलिये 
इस प्रकार का वर्ग संगठन या तो ठुकड़े-ठुकड़े हो ज्ञायगा या राजनीति 
से तट्स्थ रहेगा । उसके लिये तीसरा रास्ता नहीं है । 


क्या वर्ग सद्भठझन राजनीति से अलग रह सकता है ! 


क्न ९ 
ऐसा असम्भव है, क्योंकि माक्स ओर लेनिन ने इस बात को 
उचित रूप से स्वीकार किया है कि दर एक आशिक संघर्ष का परि- 
5 श श है] ० ४4 
णाम राजनेतिक संघर्ष होता है और वर्ग संगठन में आर्थिक संघर्ष 
रे हृ 
(फलत: राजनतिक मी ) अनिवाय होता है । 


क्ष्या वर्ग सड़ठन को राजनीति से ” लग रहना चाहिये ! 

स्पष्ट है कि वर्ग संगठन को राजनीति से अलग नहों रहना 
चाहिये । क्योंकि-ऐसी नीति उस संगठन ओर बे दोनों के लिये श्त्म 
घातक सिद्ध होगी | यदि राजनेतिक संघर्ष बचाया जाय तो केवल ऐसे 
हो छोटे-छोटे आर्थिक संघ चलाये जा सकते हैँ जो उत्त बग-संगठन 
को किसी भी शोघक वर्ग केया उसके आधीन किसी मी राजनेंतिक 
संस्था के विरुद्ध न खड़ा कर दे । तब उसकी नीति केवल साधारण 
आर्थिक नीति होगी श्रीर, वद कुछ छोटो-छोटी आर्थिक माँगों को 


| 
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दिलवाने में.ही अपने कर्दव्य की इति श्री समकेगा और बह भी बहुत 
कानूनी दड़् से अरजियोँ पेश करके बड़ी नम्नता से। ऐसी अनेक 
किसान या सर्वद्वारा संस्थायें रही हैँ परन्तु राजनैतिक शक्ति के रूप में वे 
सब्र समास हो गई है क्योंकि वे उन संगठनों में उचित बर्ग चेतना भी 
नहीं भर सकी हैं, उन्हें एक प्रगतिशील शक्ति बनाने का तो प्रश्न दी 
नहीं उठता | 
इसलिये कोई भी क्रान्तिकारी वर्तमान वर्ग संगठन को इस पतित 
और नित्रेञ़ हालत में डालना नहीं चादेगा | 
“रे संगठनों की उनकी श्रपनी राजनीति होनी ही चाहिये उनको 
राज्वैतिक च्षेत्र में अपना पार्ट अदा करना चाहिये और ऐसे बड़े बर्ग 
संधर्षों के लिये भी तेयार रहना चाहिये, डिनका बहुत महत्वपूर्ण राजने- 
विक परिणाम हो । फिर ऐसी राजनीति का स्वरूप क्या होगा हमने 
सन्‌ १६३६-४२ के हिन्दुस्तान में अपने अनुभव से देखा है कि किसी 
भी बर्ग की नीति ऐसी नहीं होगी जिसे समी राजनैतिक दल स्वीकार 
करते हों। क्योंकि आजकल एक न एक दल प्रमुख स्थान लें लेगा 


हर दलगत प्रतिद्वन्दिता की चट्टान पर सारा वर्ग-संगठन ठुकड़े-डकढ़े 
जायगा। 


इसलिए इम लोग इस धारणा से स्वतन्त्र नहीं हो सकते कि बे 
संगठन को देश के एक न एक राजन तिक दल की नीति को अपनाना 
पढ़ेगा । युद्ध के पहले की जमनी फ्रांस या और दूसरे योरोपीय देशों की 
भांति. जहां एक ही पार्टी न हो, वहां उस वर्ग के लिये काम करने वाले 
अनेक दल मिलेंगे | श्रमेरिका के कैंथालिक, कम्यूनिस्ट, सोशलिस्ट 
और नाजी मेज्ञदूरों के ऐसे ही भिन्‍न भिन्न संघ हैं। लेबर फेडरेशन 
( श्रमिक संघ ) और माइनर्स फेडरेशन ( खान के मझदूरों का संघ) 
एक मंच पर आने में असमर्थ हें, क्‍योंकि थे विभिन्‍न राजनैतिक 
दिद्वान्तों से सम्बन्ध रखते हैं । हमारे देश में मीं ट्रेंड यूनिग्रन कांग्रेस 
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पे रायवादियों के मतभेद होने के पहले भी रेलने आदि बहुत सी नौक- 
र्योंमें मज़ादूरों के लिये विभिन्‍न साम्प्रदायिक संघ थे | 
उपंनिवेशीय देशों में एक वर्णीय राजनींति असंमंब है 

ऐसे समय हुआ करते हैं जब किसी देश कीं सामाजिक क्रान्ति में 
एक बर्गोंय राजनेतिक दल या संगठन कोई सफलता नहीं पा सकते । 
यूरोपीय सवहारा या श्रमिक वर्ग और समाजवादी दलों का अनुभव इत 
बात की पुष्टि करता है। 

जब तक सवहारा वर्ग किवानों और प्रज्ञा को सन्‍्देद और अनादर 
की दृष्टि से देखता है, तब तक वे भी सवहारा दल के हाथों में अपना 
भाग्य सौंपने को तैयार न होंगे। और इन पारस्परिक श्रविश्वास और 
राजनेतिक मतसेदों से योरोप में सिद्धान्तों में राजनेतिक एकता तथा 
नीति और नित्य प्रति के कायक्रम में समता नहीं आने पाई । भद में 
उनके क्रान्तिकारी प्रयत्न ढीले पड़ गये और श्रन्त में राजनेतिक प्रति- 

इन्द्ता असंगठन तथ। फासिज्म और नाजीवाद के जन्म के लिये रास्ता 

साफ हो गयी । हम 


रूस के किसानों का राजनैतिक अनुभव 


रूस के किसानों के अनुभव भी बहुत शिक्षाप्रद हैं रूस के किसानों 
का रॉजनेतिक नेतृत्व अधिकतर समाजवादी क्रोन्तिकारियों ने 'क्रिया, 
किन्ठु उस दल का ध्यान बिलकुल किसानों की ओर ही रहा | उसका 
सर्वहारा या नगरों की जनता से कोई सम्बन्ध न था। इसलिये जब 
सामाजिक क्रांति के नेतृत्व का सवाल श्राया ती कम्यूनिस्टों का सज- 
नंतिक दल जो सवह्वारा और कुछ अँश तक किसानों का भी नेतृत्व 
करने का द्वावा करता था, सम्राजवादी क्रान्तिकारियों से आगे बढ़ 
गया | ईंस बात को स्वयं विजयी लेनिन ने स्वीकार किया है | लेनिन 
को केवल यह करना पड़ा कि उन्होंने समाजवादी कान्तिकारियों द्वारा 
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बनाया हुआ्ल २४२ विवयों भा अल्पतम कार्यक्रम पूर्ण रूप से लिया 
“आर किसानों से कहा, हम तुम श्रपना ही कार्यक्रम बरतों । 
लेनिन ने बहुत थोड़े ही समग्र में समाजवादी कऋान्तिकारियों को 
स्वतम कर दिया । क्योंकि वह पहले तो किसानों के और भी श्रच्छे 
मित्र बन गये और फिर उनके नेतृत्व में फूट पैदा करदी और वामपद्धो 
को अपना साभीदार बना लिया और अन्त में किसानों की सर्वेक्षरा 
की तानाशाही में सम्मिलित करने से इनकार कर दिया। 
क्योंकि जहां किसी बर्ग का नेतृत्व छिना, वद बहुत दिनों के लिये 
विवश और अपँग सा हो जाता है और इसी बीच दूसरे वर्ग और 
उनका नेतृत्व अपनी चालें चल्लकर उस पराजित वर्ग के बहुत बड़े 
भाग को अपना साथी बना लेते हैं. और शेष विद्रोही माय का प्रबन्ध 
इन्हीं बफ़ादार लोगों की सहायता से कर लेते हैं। 


.. विभिन्‍न वर्गों से सम्पर्क 

हिन्दुस्तान के किसानों को रूस और दूसरे देशों के किसानों के 
अ्मुभव से लाभ उठाना चाहिये। यदि वे केबल अपने ही सजनतिक 
दल से पूर्णतः सन्तुष्ट रहते हैं ( जैसा कि वे हैं ) और दूसरे शत्ननेतिक 
दलों या वर्गों से कोई भी संझन्तिक या कायक्रम सम्बन्धी सम्पर्कया 
सहयोग नहीं रखते और अपना एक संयुक्त राजनेतिक सिद्धान्त भी नहीं 
रखते, तो कम्यूनिस्ट पार्टी या ऐसा दूसरा कोई भी राजनेतिक दल 
उनका देखते देखते निपणारा कर देगा, जो एक वग के संगटन पर 
निमर रहते हुये मी, श्रपने राजनतिक सिद्धान्तों के आधार पर-दूसरे 
वग या वर्गों का सहयोग प्रास कर लेता है।.._ 

वस्तुतः इसी एक दशा में हम असफंल हुये हैं और किसानों के. 
सामने ऐसा स्पष्ट कार्यक्रम नहीं रख सके हैं. जिससे वे एक राजनेतिक 
सिद्धान्त और संगठन को स्वीकार करने की आवश्यकता को सम्ें जो 
सभी या अधिकाधिक वर्गों के हितों के लिये-काम. करने:का दावा कर 
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सके और अ्रपने उद्द श्य तथा कार्यक्रम में मुख्यतः किसान वादी होते 
हुये भी अधिक से अधिर श्रमिकों का नेतृत्व भ॒ सके | 

रंगा जी ने दिसम्बर सन्‌ १६३६ में श्रखल भारतीय किसान 
फांग्रस में फेजपुर में यह घोषित क्या कि कांग्रेस वह सर्वमान्य मंच है 
जिस पर सभी संगठन मिलते हैं, अपने अमुभवों का आदान प्रदान 
करते है, अपने साधनों को एकत्रित करते और पारस्परिक सहयोग से 
भविष्य के कार्या' के लिये प्रेरणा पाते हैं। 

उन्होंने यह भी कहा, कि जब तक हम म्वराज्य न प्राप्त करले 
कांग्रेस हमारा सबसे बड़ा संयुक्त राष्ट्रीय मोर्चा हमा और दूसरे सभी 
संगठन इस प्रकार श्रपनी नीति का संचालन करेंगे जो कांग्रेस के 
राष्ट्रीय और साम्राज्य विरोधी रुख के अनुकूल हो। परन्तु उस समय 
उनका विचार था कि किसान संगठन और दूसरे श्रमिक संघ स्वतंत्र 
राजनैतिक श्रस्तित्व भी रख सकती हैं। और उनका दृष्टिकोण ही 
किसान कांग्रेस तथा किसान सभा सामान्य दृष्ट्कोश रहा है। परन्तु 
उस समय से बहुत सी घटनाऐ.' घटी हैं। कम्यूनिस्ट किसान सभा के 
नित्पप्रति के कार्यत्रम द्वारा किसान राजनीति पर अपना विचितन्न रँग 
चढ़ाया है। उन्होंने अनेह जगहों पर किसान सभाओं को कांग्रेस 
कमेणियों के विरुद्ध लड़ा दिया है, तथा मंत्रियों और नेताश्रों के खिलाफ़ 
उन्हें खड़ा कर दिया है। इस प्रकार के अपने कारनामों से उन्होंने 
का््नेस और किसान सभाश्रों में प्रतिदन्द्रिता श्र शन्नुता की परम्परा 
खड़ी कर दी है। यह सब इस भूल का ही परिणाम है कि हमने 
सोचा कि किंसान संगठन स्वतंत्र राजने तिक दल हों सकते हैं । 

इसलिये एक सच्चे यथाथवादी होने के नाते रंगाजी ने इस नीति 
में मौलिक अ्रन्तर की आवश्यकता का अनुभव किया है वे यह मानते हैं 
कि किसान संगठनों की बोई स्वतंत्र राजनीति नहीं हो सफती और 
गुलाम देश की सारी श्रमिक जनतां की राजनीति उनके सर्वमान्य 
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राष्ट्रीय क्रान्तिकारी मोर्चे की राजनीति से भिन्‍न नहीं दो सकती श्रर्थात्‌ 
हिन्दुस्तान की राष्ट्रीय कांग्रेल, चीन की कुओ निन तांग और मिश्र 
की वफ़्द पार्टी से उनकी प्रतिद्न्दिता नहीं दो समती | 


यदि किसानों का राजनेतिक नेतृत्व दूसरे वर्गों या समूचे राष्ट्र के 
नेतृत्व से ग्रलग हो जाता है, तो इस बात का खतरा रहता है कि 
कोई भी वहुवर्गीय राजनैतिक संगठन किसानों के राजनेतिक नेतृत्व को 
पीछे धकेल दे और स्वयं सभी श्रमिक वर्गो' ( किसानों को लेकर ) का 
सफल प्रतिनिधि बन जाय । सोवियत रूस में बोलशेविकों ने इसी 
चाल से काम लिया था। इसलिये यह श्रनिवायं है कि किसान बहु 
वर्गीय राजनीति के पक्त में रहें | 


कांग्रेस और कम्पूनिस्ट पार्टी में किसका अनुसरण 
किया जाय ६ 


ओर वोनसा अहुवर्गीय राजनतिक दल किसानों के लिये सभसे 
हितचर प्रमतिशील और क्रान्तिकारी दल हो सकता है १ , स्पष्ट बात है 
कि यह न तो कम्यूनिस्ट पार्टी हो सकती है न कांग्रेस सोशलिस्ट पार्टी 
क्योंकि उनका उद्देश्य केवल सर्वह्वरा की तानाशादी की स्थापना 
करना है| यह मुस्लिम लीग भी नहीं हो सकती क्योंकि वह दूसरे धर्म 
वालों को सम्मिलित नहीं करती (* 


यह क्वल राष्ट्रीय कांग्रेस ही हो सकती है। जिस प्रकार माक्सवादी 

यह दावा करते है कि कम्यूनिस्ट पार्टी क्रान्तिकारी सबहारा वर्ग की 

पार्य दे, उंसी प्रकार राष्ट्रीय कांग्रेस ने हरिपुप अधिवेशन में इस बात 

का दावा किया है कि वह मुख्यतः किप्तानों का संगठन है। दूसरा 

कोई ऐसा संगठन नहीं है जो गाँवों का आमीण, जनता और ग्रामीण 

संस्कृति का ऐसा समर्थक हो और किसानों को अपने कार्यक्रम के केन्द्र 
3 रखता हो । 
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कम्यूनिस्ट पार्टी के विपरीति कांग्रेस दूसरे दलों की सन्देह अविश्वास 
ओऔर अनादर की दृष्टि से नहीं देखती वस्तुतः वह सबहारा के लिये भी 
जो कुछ उम्मव है करती है वह बुद्धि जीवियों की सांस्कृतिक महत्वा 
कांज्षाओं ओर उद्देश्यों का आदर करती है । बह हरिजनों, खेतों पर 
काम करने वाले मजदूरों श्रीर समी दलित जनों को सबसे बढ़ी और 
सच्ची समथेक है । यह कारीगरों के बर्ग की भी सबसे अ्रधिक 
हितेषिणी है यह सभी श्रमिक वर्गो' का संगठन बन रही है 
झौर एक ऐसी राजनेतिक शक्ति प्राप्त करने जा रही है जिसमें 
सच्ची ताक़त केवल खेतों, कारखानों श्रौर दूसरी जगह काम करने 
बालों के हाथ में रहेगी। इसलिये किसानों का नेतृत्व करने वाली 
राजन तिक पार्ट वल केकांग्रेस ही हो सकती है । 

कांग्रेस में आकर और कांग्रेस के लिये काम करके श्रोर कारीगरों 
ग्रामीण जनता दूसरे सवहारा और प्रजा की राजनीति में पूरा माग 
लेकर ही जनता के नेता एक दूसरे के सम्पक श्रौर सहयोग में श्ावेंगे 
आर एक ठोस राजनेतिक दल बना स्वेगे जो एक ओर तो पू'जीपति 
बग तथा साम्राज्यवाद की देश द्रोही, किसान विरोधी, प्रजाविरोधी 
चालों से किसानों और राष्ट्र के हिठों की रक्षा करेगा श्र दूसरी 
ओर कम्यूनिस्टों से | 

बढ़ते हुये स्वहारा के हितों की दृष्टि से भी यह आवश्यक है कि 
वे कांग्रेस की छाच्रछाया में लाये जांय। राष्ट्रीय कांग्रस के संयुक्त मंच 
पर ही किसान और सहारा के वीच सच्चा सावेजनिक सम्पक स्थापित 
हो सकता है। इद्जलेएड की कम्यूनिस्ट पार्टी भी सहारा की तानाशाही 
शमी नहीं प्रात कर सकी दे क्योंकि उसे दूसरें वर्गों की सहायता या 
विश्वाप्त नहीं आ्राप्त हो सका है और मजदूरों के बहुसंख्यक भाग का 
सहयोग भी उसे नहीं प्रास हो सका है। इसलिये कम्यूनिस्ट पार्य 
उनके लिये एक अन्घी गली के समान है, जिससे निकलने का कोई 
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रास्ता नहीं। वे श्रपनी और सभी श्रमिकों की सर्वोत्तम सेवा तभी कर 
सकते हैं जब्न ये किसानों की भांति कांग्रेस के साथ काम करने के लिये 
तेयार हो जांय ओर उसका राजन तिक नेतृत्व स्वीकार कर ले। 


ईसके अ्रतिरिक्त राष्ट्रीय कांग्रेस सदा ही दृढ़तापूर्वक सारे राष्ट्र 
के ह्वितों के लिये लड़ती रही है ,झर प्रत्येक समस्या को इसने राष्ट्र के 
हित की दृष्टि से ही देखा है और पिछली दशाब्दियों में यह सवे- 
साधारण जनता के ह्वित फी. दृष्टि से ही >अत्येक समस्‍या पर अपना 
निर्णय दिया.है। , , । 


केवल कांग्रेस ने ही प्रत्येक वर्ग के सबसे बड़े भाग और जनता की 
संबसे अधिक संख्या को ऊपर उठाया है और अपने वार बार के त्याग 
और क्राम्तिकारी संघर्ष से उनका विश्वास तथा सम्मान प्राप्त किया है । 
इसने उनके छद्य में राष्ट्रीय भावना भरी है | शहीदों के खून से उनकी 
क्र स्तिकारी प्रव्नत्ति को सजगे किया है ओर सारे उपनिवेशीय संसार में 
हिन्दुस्तान की जनता को एक महान क्रान्तिकारी शक्ति के रूप में प्रति- 
पछ्ित किया है । 


. इसने जनता के सबसे महान्‌ ओर सबसे सच्चे समर्थक महात्मा 
गाँधी को अर्पना नेता माना हे और किसान मज़ादूर अजा राज को 
गाँधी जी की नीति को सबसे अधिक बल दिया है| इस विश्व युद्ध की 
शक्तियों औरं महात्मा जी तथा परिडित नेहरू के अद्भुत प्रभाव से इसमें 
महान्‌ क्रान्तिकारी परिवतन हो रहे हैं और आज यह इस निर्णय पर 
पहुँची है कि स्वृतन्त्र भारत में सारी शक्ति श्रमिकॉ--किसानों कारीगरों 
सहारा और प्रजा के हाथ में होगी । और अपने बोर बार के अनेकों 
किसान सत्याग्रद आन्दीलनों के द्वारा जो सन १६२०, १६३० और 
१६४२ के राष्ट्रीय संघर्षों में चलाये गये तथा आर्थिक मन्दी (१६२६-३१) 
और मन्त्रित्व के दिनों में चलाये हुए, किसान श्रान्दोलनों के ने तिक सम- 


( १२० .) 


र्थन द्वारा कान स ने किसानों में वग चेतना मरने में पूर्ण सहायता दी 
है किसान संगठन बनाया तथा किसोन नेताओं और काय-कर्ताओं का 
निर्मोण किया है। 


पराधीन जनता की केवल एक राजने तिक पार्टी 


यह ऐक अ्रू व सत्य है कि हिन्दुस्तान जेसे गुलाम देश में केवल एक 
राजनेतिक काय क्रम है जो हमारा सारा ध्यान आकर्षित करता है। 
यह कार्यक्रम है राष्ट्रीय स्वतन्त्रता की प्राप्ति। साम्राज्यवाद की छायथा 
में भी दूसरे वर्ग जेसे कारखाने दार, व्यापारी बगे श्रौर बहुत से पेशेवर 
लोग भी थोड़ी बहुत उन्‍नति कर सकते हैं। किन्तु अभिक जनता किसी 
भी क्षेत्र में कोई सन्तोषजनक उन्नति नहीं कर सकती। वे किसी भी 
शोषक वर्ग पर तब तक धक्नका नहीं पहुँचा सकते जबं तक कि देश की 
स्वतन्तता न॒प्रास हो श्ौर वे स्वतन्त्र भारत में थोड़ीं शक्ति न प्राप्त 
करले | 


जमोंदारी अथा को ख़तम करने के लिये; बेकिंग और मद्गाजनी के 
शष्ट्रीय करण तथा राज्य के संरक्षण में श्रमेक मूल उद्योगों के विकास 
के लिये देश की स्वतन्त्रता अनिवाय है। खेती की उपन्र का उचित 
मूल्य देने त्षीर अपने सामान का एकसाँ दर पर बेचने को देश के 
सारे व्यापारियों और फारखाने दारों को वाध्य करने के लिये वरतमान 
साम्राज्य वादी सरकार श्रवश्य खतम होनी चाहिये श्रोर हिन्दुस्तान 
को संसार के दूसरे स्व॒तन्त्र देशों के साथ बसबरी का दर्जो मिलना 
चाहिये । 

दूसरे उपनिवेशों के लिये भी यद्दी बात लागू होती है| इन परि-- 
स्थितियों म॑ प्रत्येक संगठित तथा जाशत किसान श्र मज़दर का यह 
कठेव्य है कि वे अपनी सबसे महान्‌ ओर व्यापक संगठन राष्ट्रीय कांग्रे)स 
को ताकतवर बनाना चाहिये। क्योंकि इस संगठन के प्रति देश फ्री 
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समस्त जनता का विश्वास है ओर यही एक संस्था है जो आज़ादी के 
० 

लिये एक संफल संघष छेड़ सकती है, चाहे वह सत्याग्रह हे, चादि 

वेधानिक या रचनात्मक-कार्य क्रम-सम्बन्धी । 


इसलिये यदि वग संगठनों के लिये किसी राजनीति की आवश्यकता 
है, तो वह भारतीय राष्ट्रीय कांग्रस की राजनीति द्ोनी चाहिये । राष्ट्रीय 
राजनीति की सीमा के भीतर किसानों और मजदूरों के संघ अपना 
बग-संघष छेड़ सकते हैं, लिनका कुछ न कुछ राजन तिक प्रभाव अव- 
श्यंभवी है। दूसरे राजनीति का अनुसरण या तो उन्हें अन्धी गली में 
डाल देगा या उनकी रालनेतिक हत्या हो जायगी | उदाहरण के लिये 
यदि वे राजभक्तों का पंथ ब्रदण करते हैं तो उन्हें कोश रास्ता नहीं 
मिलेगा और थे पूर्णतः निराश होंगे, परन्तु कम्यूनिस्टों का साथ देना 
तो एक प्रकार की राजनतिक ओत्पहत्या है वर्योकि कम्यूनिस्ट किसानों 
या मजदूरों या दोनों को उसी राष्ट्रीय कांग्र सं या राष्ट्रीय संघर्ण के विरुद्ध 
लड़ा देंगे जो मारी श्राज़ादी के लिये लड़ने वाली एक मात्र संस्था है। 


इसका यह मतलब नहीं कि किसान-मड़ादूर-संघ अपने राजनेतिक 
विचार जाहिर ही न करें या संसार की घटनाओं के प्रति अपना दृष्टि- 
कोण छिपा रक्खें | परन्तु इसका यह तात्पये अवश्य है कि वे जो कुछ 
भी करें वह कांग्रेठ के सामान्य राजनेतिक सिद्धान्तों और नीति के अलु- 
कूल हो । इसका यह श्रथ अवश्य है कि थे इस श्रकार का प्रचार न करें 
जो उस राष्ट्रीय संयुक्त मोर्चे को निबेल बनावे जिसे देश की आज्ञादी 
को शीघ्र और अच्छी तरह प्राप्त करने के लिये कांग्रेस अपने अनेकों 
वर्षों के अनुभव से बनाने का प्रयत्न कर रही है | 


. इसलिये अन्त में सभी वर्ग-संगठनों' को उसी मौलिक समस्याश्रों 
या संघर्ष आदि के प्रश्न पर कांग्रस फी नीति का अनुसरण करना 


चाहिये। 
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य॑न द्वारा काप्र स ने किसानों में वर्ग चेतना मरने में पूरों सहायता दी 
है किसान संगठन बनाया तथा किसोन नेताओं और काय-कर्ताओं का 
निर्माण किया है। 


पराधीन जनता की केवल एक राजने तिक पार्टी 


यह ऐक भ्रू व सत्य है कि हिन्दुस्तान जेसे गुलाम देश में केवल एक 
शजनेतिक कार्य क्रम है जो हमारा सारा ध्यान आकर्षित करता है। 
यह कार्यक्रम है राष्ट्रीय स्वतन्त्रता की श्राप्ति। साम्राज्यवाद की छाया 
में भी दूसरे वर्ग जेसे कारखाने दार, व्यापारी वर्ग श्रौर बहुत से पेशेवर 
लोग भी थोड़ी बहुत उन्नति कर सकते हैं| किन्तु श्रमिक जनता किसी 
भी ज्षेत्र में कोई सन्‍्तोषजनक उन्नति नहीं कर सकती । वे किसी भी 
शोषक वर्ग पर तब तक धन्नका नहीं पहुँचा सकते जब तक कि देश की 
स्वतन्त्रता न प्रास हो और वे स्वतन्त्र भारत में थोड़ी शक्ति न प्राप्त 
करलें। 
जमोदारी प्रथा को खतम करने के लिये, बेकिंग और मद्गाजनी के 
शष्ट्रीय करण तथा राज्य के संरक्षण में श्रमेक मूल उद्योगों के विकास 
के लिये देश की स्वतन्त्रता अनिवाय है। खेती की उपन्र का उचित 
मूल्य देने श्रीर अपने सामान का एकसों दर पर बेचने को देश के 
सारे व्यापारियों और फ्ारखाने दारों को वाध्य करने के लिये वर्तमान 
साम्राज्य वादी सरकार श्रवश्य ख़तम होनी चाहिये श्रोर हिन्दुस्तान 
को संसार के दूसरे स्वतन्त्र देशों के साथ बराबरी का दर्जो मिलना 
चाहिये | 
दूसरे उपनिवेशों के लिये भी यद्दी गत लागू होती है। इन परि- 
स्थितियों म॑ प्रत्येक संगठित तथा जाणत किसान और मज्जदर का यह 
करंब्य है कि वे अपनी सबसे मद्दान्‌ और व्यापक संगठन राष्ट्रीय कांग्रेस 
को ताक़तवर बनाना चाहिये । क्योंकि इस संगठन के प्रति देश की 
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समस् जनता का विश्वास है और यही एक संस्था है जो आज़ादी के 
के. हे 

लिये एक सफल संघ्रष छेढ़ सकती है, चाहे वह सत्याग्रह हो, चाहि 

बेधानिक या स्वनात्मक-काय क्रम-सम्बन्धी । 


इसलिये यदि वग संगठनों के लिये किसी राजनीति की आवश्यकता 
है, तो वह भारतीय राष्ट्रीय कांग्रस की राजनीति होनी चाहिये। राष्ट्रीय 
राजनीति की सीमा के भीतर किसानों और मजदूरों के संघ अपना 
वर्म-संधर्ष छेड़ सकते हैं, जिनका कुछ न कुछ राजनेतिक प्रभाव अब- 
श्यंभवी है। दूसरे राजनीति का अनुसरण या तो उन्हें अन्धी गली में 
डाल देगा या उनकी राजनेतिक हत्या हो जायगी। उदाहरण के लिये 
यदि वे राजमक्तों का पंथ अहण करते हैं तो उन्हें कोई। रास्ता नहीं 
मिलेगा और थे पूर्णतः निराश होंगे, परन्तु कम्यूनिस्टों का साथ देना 
तो एक प्रकार की राजनतिक आत्महत्या है वर्योकि कम्यूनिस्ट किसानों 
या मज़दूरों या दोनों को उसी राष्ट्रीय कांग्रेस या राष्ट्रीय संघर्ष के विरुद्ध 
लड़ा देंगे जो हमारी आज़ादी के लिये लड़ने वाली एक मात्र संस्था है। 


इसका यह मतलब नहीं कि किसान-मज़ादूर-संघ अपने राजनेतिक 
विचार जाहिर ही न करें या संसार की घटनाओं के प्रति अपना दृष्टि- 
कोण छिपा रक्‍्खें | परन्तु इसका यह तातये अवश्य हे कि वे जो कुछ 
भी करें वह कांग्रेठ के सामान्य राजनेतिक सिद्धान्तों और नीति के अलु- 
कूल हो | इसका यह श्रर्थ अवश्य है कि थे इस प्रकार का प्रचार न करें 
जो उस राष्ट्रीय संयुक्त मोर्चे की निबेल बनावे जिसे देश की आज्ञादी 
को शीघ्र और अच्छी तरह प्राप्त करने के लिये कांग्रेस अपने अनेकों 
वर्षों के अनुभव से बनाने का प्रयल कर रही है। 


इसलिये अन्त में समी वर्ग-संगठनों' को समी मौलिक समस्याश्रों 
या संघर्ष आदि के प्रश्न पर कांग्रेस फी नीति का.अनुसरण करना 


चाहिये | 
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थन द्वारा काप्न स ने किसानों में वग चेतना मरने में पूर्णो सहायता दी 
है किसान संगठन बनाया तथा किसोन नेताओं और काय-कर्ताओं का 
निमोण किया है। 


पराधीन जनता की केवल एक राजने तिक पार्टी 


यह ऐक प्रू व सत्य है कि हिन्दुस्तान जेसे गुलाम देश में केवल एक 
राजनैतिक काय क्रम है जो हमारा सारा ध्यान आकर्षित करता है। 
यह कायक्रम है राष्ट्रीय स्वतन्त्रता की प्राप्ति। साम्राज्यवाद की छाया 
में भी दूसरे वर्ग जेसे कारखाने दार, व्यापारी वर्ग और बहुत से पेशेवर 
लोग भी थोड़ी बहुत उन्नति कर सकते हैं | किन्ठ श्रमिक जनता किसी 
भी क्षेत्र में कोई सनन्‍्तोषजनक उन्नति नहीं कर सकती। वे किसी भी 
शोषक वे पर तब तक घक्नका नहीं पहुँचा सकते जब तक कि देश की 
स्वतन्त्रता न॒ प्राप्त हो और वे स्वतन्त्र भारत में थोड़ी शक्ति न प्राप्त 
करलं | 


जमोदारी अथा को ख्तम करने के लिये, चेकिंग और मदह्ाजनी के 
गष्ट्रीय करण तथा राज्य के संरक्षण में अनेक मूल उद्योगों के विफास 
के लिये देश की स्वतन्त्रता अनिवाये है| खेती की उपभ्त का उचित 
मूल्य देने श्लौर अपने सामान का एकसाँ दर पर वेचने फो देश के 
सारे व्यापारियों और फारखाने दारों को वाध्य करने के लिये वर्तमान 
साम्राज्य वादी सरकार अ्रवश्य ख़तम होनी चाहिये श्रोर हिन्दुस्तान 
को संसार के दूसरे स्वतन्त्र देशों के साथ बसबरी का दर्जा मिलना 
चाहिये । 

दूसरे उपनिवेशों के लिये भी यही बात लागू होती है। इन परि- 
स्थितियों में श्त्येक संगठित तथा जाशत किसान और मजदूर का यह 
करेब्य है कि वे श्रपनी संचसे महान्‌ और व्यापक संगठन राष्ट्रीय कांग्रेस 
को ताक़तवर बनाना चाहिये । क्योंकि इस संगठन के प्रति देश फी 


( १२१ ) 


समध्त जनता का विश्वास है ओर यही एक संस्था है जी आजादी के 
लिये एक सफल संघष छेढ़ सकती है, चाहे वह सत्याग्रह हो, चाहि 
बंधानिक या रचनात्मक-क्राय क्रेम-सम्बन्धी । 


इसलिये यदि वग संगठनों के लिये किसी राजनीति की आवश्यकता 
है, तो वह भारतीय राष्ट्रीय कांग्रस की राजनीति होनी चाहिये । राष्ट्रीय 
राजनीति की सीमा के भीतर किसानों और मजदूरों के संघ अपना 
बर्ग-संघर्ष छेड़ सकते हैं, जिनका कुछ न कुछ राजन तिक प्रभाव अवब- 
श्यंभवी है। दूसरे राजनीति का अनुसरण या तो उन्हें अन्धी गली में 
डाल देगा या उनकी राजनेतिक हत्या हो जायगी | उदाहरण के लिये 
यदि वे राजभक्तों का पंथ भहण करते हैं तो उन्हें कोई रास्ता नहीं 
मिलेगा और ये पूर्णतः निराश होंगे, परन्तु कम्यूनिस्टों का साथ देना 
तो एक प्रकार की राजनतिक आत्महत्या है वर्योकि कम्यूनिस्ट किसानों 
या मज़दूरों या दोनों को उसी राष्ट्रीय कांग्रेस या राष्ट्रीय संघर्ष के विदद्ध 
लड़ा देंगे जो हमारी श्राज्ञादी के लिये लड़ने वाली एक मात्र संस्था है। 


इसका यह मतलब नहीं कि किसान-मड़ादूर-संघ अपने राजनेतिक 
विचार जाहिर ही न करें या संसार की घटनाओं के प्रति अपना इष्टि-- 
कोण छिपा रकक्‍सें। परन्त इसका यह तात्पयये अवश्य है कि वे जो कुछ 
भी करें वह कांग्रेस के सामान्य राजनेतिक सिद्धान्तों और नीति के अलु- 
कूल हो | इसका यह श्रर्य अवश्य है कि थे इस श्रकार का प्रचार न करें 
जो उस राष्ट्रीय संयुक्त मो्चे को निर्बल बनावे जिसे देश की आजादी 
को शीघ्र और अ्रच्छी तरह श्राप्त करने के लिये कांग्रेस अपने अनेकों 
वर्षों के अनुभव से बनाने का भ्रयल कर रही है| 


इसलिये अन्त में समी व्गं-संगठनों को उभी शोलिक समस्याश्रों 
या रंंघष आदि के प्रश्न पर कांग्रस फी नीति का,अनुसरण करना 


चाहिये। 


€ १२३ ) 


प्रतिक्रिया को राष्ट्रीय हितो से ज्यादा महत्व देते हैं | देश के हितों की 

५ प के & 

जगह वर्ग -हितों का ध्यान रखते हैं ओर इस बात को समझ नहीं पाते 

5 कट 0 2. का चर 

कि कितान, मजदूर और राष्ट्रीय मोर्चे पर वम्यूनिस्ट कंसी ग़द्दारी 

४ 

कर रहे है| सारी देश भक्त जनता का यह कतव्य है कि अपने बर्ग 

संगठनों को वे ऐसे ग़ाद्दारों के प्रमाव से स्व्र॒न्‍न्त्र रक्खें | वे राष्ट्रीय छितों 
के लिये खतरनाक हैं | 


इसका यह तातये है कि वे वर्ग-संगठन जो सचमुच देश की स्वत- 
न्बता के संग्राम में कुछ भाग लेना चाहते हैं, अपने साथ ऐसे लोगों 
को इरगिज नहीं रहने दे सकते जिनका काम देशद्रोह पूर्ण दे और जो 
गष५्टू-विरोधी श्रौर साम्राज्यवाद समर्थक नीति का प्रचार करते हैं। 
ऐसे हैं ये कम्यूनिस्ट । उनका घोर विश्वासधात सभी किसानों और 
मन्बदूरों के लिए एक ज्वलन्त चेतावनी है कि वे अपने संगठनों को 
कम्यूनिस्ट प्रभावित बहु वर्गीय मंच न बनने दे | इसीलिये हमने अपनी 
किसान कांग्रेस की नीति को अ्रपना लिया हैं। अपने नाम से ही यह 
राष्ट्रीय कांग्रस के मूलभूत सिद्धान्तों के प्रति वकफ़ादास होगी। इसमें 
कांग्रस की राजनीति के अतिरिक्त दूसरी कोई - राजनीति नहीं होगी । 
इसमें कम्यूनिस्टों या उन दूसरे गश़द्यारों के लिये कोई! जगद्द नहीं हे 
बिल्होंने हमारे देश भक्तों को पाँचवे कालम का व्यक्ति श्रौर देश द्रोही 


कहा है और जिन्होंने साम्राज्यवादी युद्ध में सहायता की तथा देशमक्तों 
को गिरफ्तार कराया है | 


आमूल परिवरतन. की श्वश्यकता- 


उपरोक्त कथन का यह स्वाभाविक निष्कर्ष है कि किसानों और 
सवेहाय को अपने वर्ग संगठन और कांग्रेस की राजनीति में समन्वय 
करने के लिये उन तमाम नये लोगों को छांटना होगा, जिनके विचार 
संदेहपूर्य हैं| इसमें उनको इतना अनासक्त, हिम्मतवर और क्रान्तिकारी 


ह ( एर२ ) 


इस नीति का औचित्य और उसकी अनिवार्यता स्पष्ट और स्वीकार्य 
हो जायगी यदि कम्यूनिस्ट प्रेमी किसान बेेज़वाड़ा क्रिसान समा में 
स्वीकार की हुई बातों को याद रक्खा जाय, भयंकर परिध्थितियों का 
सामना करने के लिए हमारी पूर्णतः सोंची विचारी हुई नीति भी 
शासक्रों के मस्तिष्क पर कोई असर नहीं करती | बिना राजनेतिक १रि- 
स्थिति के जनता की बाहरी एकता का कोई महत्व नहीं, क्योंकि इस 
प्रकार की एकता आत्मा के बिना शरीर के वरातर है । यदि कम्यूनिष्टों 
ने इस युद्ध की परिस्थितियों से विवश होकर ज्ष्मीदारों के विरुद्ध अपने 
संधर्षो ओर मिल मालकों के विदद्ध हड़तालों को €्यग्रित कर दिया है, 
और इस नीति को उनके द्वारा संचालित किसान मजदूर संध स्वीकार 
करते हैं, तो सभी किसान या मजदूर समस्याओं में कांग्रस के निर्णय 
ग्‌ उसकी सलाह को मानने में अधिक ओचित्य हैं । क्योंकि हम सभी 
इस बात को महसूस करते हैं कि साम्राज्यवादी शासकों को देश से 
निकालने के लिये आज सभी वर्गों की एकता आवश्यक है। हमारे 
राष्ट्रीय क्रान्तिकारी आन्दोलन के अन्तर्गत, वर्ग संघ के सम्बन्ध में 
गाँधी जी के विचारों को उसी दृष्टि से देखना है। 


यह एक विचित्र घात है कि कम्यूनिस्टों द्वारा बढ़काये हुये किसान 
उस समय सब बर्ग संघर्ष छोड़कर अपने हथियार रख देते हैँ, जब स्थिर 
स्वार्थी वर्ग जनता पर अ्रधिक दबाव ल्ांद रहे हैं ओर किसान अपने 
की इस बात से घोखा दे रहे हैं कि फ़ासिस्ट विरोधी हितों की श्रपनी 
इस नीति से वे सेवा कर रहे हैं। परन्तु वे ही ( कम्यूनिस्ट प्रमावित ) 
किसान म्व॒तस्त्रता के लिये देश वी लड़ाई के दिन प्रति दिन के कार्य- 
क्रम और संघर्ष में मदद देने के शिये तेयार नहीं। किसानों को ऐसी 
मलत फ्रद्टमी में नहीं पड़ना चादिये | किन्तु उनका यद्द सलत दृष्टिकोग्य 
कम्यूनिस्टों के स्वार्ी नेतल के कारण ह। ये कम्पूनिस्ट पार्ट के लोग 
अपनी व्यक्तिगत तथा दलगत मद्तल्वाकांन्राओं, अमिमान शरीर 


पर 


( १२३ ) 


प्रतिक्रिया को राष्ट्रीय हितों से ज़्यादा महत्व देते हैँ | देश के द्वितों की 
जगह बग-हितों का ध्यान रखते हैं ओर इस बात को समझ नहीं पाते 
कि कितान, मजदूर और राष्ट्रीय मोर्चे पर कम्यूनिस्ट केसी ग़द्दारी 
कर रहे हैं। सारी देश भक्त जनता का यह कर्तव्य है कि अपने वर्ग 
संगठनों को वे ऐसे ग़द्दारों के प्रमाव से स्वतन्त्र रक्ले | वे राष्ट्रीय हित्तों 
के लिये खतरनाक हैं | 


इसका यह तात्पय है कि वे वर्ग-संगठन जो सचमुच देश की स्वत- 
न्त्रता के संग्राम में कुछ भाग लेना चाहते हैं, श्रपने साथ ऐसे लोगों 
फो हरगिज नहीं रहने दे सकते जिनका काम देशद्रोह पूर्ण है और जो 
राष्ट्र-विरोधी और साम्राज्यवाद समर्थक नीति का प्रचार करते हैं। 
ऐसे हैं थे कम्यूनिस्ट । उनका घोर विश्वासघात सभी किसानों और 
मल्नदूरों के लिए एक ज्वलन्त चेतावनी है कि वे अपने संगठनों को 
कम्यूनिस्ट प्रभावित बहु वर्गीय मंच न बनने दें | इसीलिये हमने अपनी 
किसान कांग्रेस की नीति को श्रपना लिया हैं। अपने नाम से ही यह 
राष्ट्रीय कांग्रस के मूलभूत सिद्धान्तों के प्रति बक्रादास्होगी। इसमें 
कांग्रस की राजनीति के अतिरिक्त दूसरी कोई - राजनीति नहीं होगी । 
इसमें कम्यूनिस्टों या उन दूसरे ग़हारों के लिये कोई” जगह नहीं है 
बिन्‍्होंने हमारे देश भक्तों को पाँचवे कालम का व्यक्ति श्र देश द्रोही 


कह दे और जिन्होंने साम्राज्यवादी युद्ध में सहायता की तथा देशमक्तों 
को गिरफ्तार कराया है। 


आसमूल परिवतेन. की श्शवश्यकता- 


. उपरोक्त कथन का यह स्वाभाविक निष्कष है कि किसानों और 
सवहारा को अपने वर्ग संगठन और कांग्रेस की राजनीति में समन्वय 
करने के लिये उन तमाम नये लोगों को छांटना होगा, जिनके विचार 
संदेहपूर्ण हैं| इसमें उनको इतना अनासक्त, हिम्मतवर ,और क्रान्तिकारी 


ह ( १२२ ) 


इस नीति का औचित्य और उसकी अनिवायेता स्पष्ट और स्वीकाय 
हो जायगी यदि कम्यूनिस्ट प्र मी किसान बेज़वाढ़ा किसान समा में 
स्वीकार की हुई बातों को याद रक्खा जाय, भयंकर परिस्थितियों का 
सामना करने के लिए हमारी पूर्णतः सोंची विचारी हुई नीति भी 
शासकों के मस्तिष्क पर कोई असर नहीं करती | बिना राजनेतिक प१रि- 
स्थिति के जनता की बाहरी एकता का कोई महत्व नहीं, क्योंकि इस 
प्रकार की एकता आत्मा के बिना शरीर के बराबर है। यदि कम्यूनिष्टों 
ने इस युद्ध की परिस्थितियों से विवश होंकर ज्ार्मीदारों के विरुद्ध अपने 
संघर्षो और मिल मालकों के विरुद्ध हड़तालों को €थंगित कर दिया है, 
और इस नीति को उनक्रे द्वारा संचालित किसान मजल़दूर संध स्वीकार 
करते हैं, तो समी किसान या मजदूर समस्याओं में कांग्र स के निर्णय 
या ठसकी सलाह को मानने में अधिक ओचित्य हैं । क्योंकि हम सभी 
इस बात को महसूस करते हैं कि साम्राज्यवादी शासकों को देश से 
निकालने के लिये आज सभी वर्गों की एकता आवश्यक है। हमारे 
राष्ट्रीय क्रान्तिकारी श्रान्दोलन के अन्तर्गत, बगे संघ के सम्बन्ध में 
गांधी जी के विचारों को उसी दृष्टि से देखना है। 


यह एक विचित्र बात है कि कम्यूनिष्टों द्वारा चइकाये हुये किसान 
उस समय सब वर्ग संघर्ष छोड़ कर अपने इृथियार रख देते हैँ, जब स्थिर 
स्वर्थी बगे जनता पर अधिक दवाव लाद रहे हैं ओर किसान श्रपने 
को इस बात से धोखा दे रहे हैं कि फ़ासिस्ट विरोधी द्वितों की श्रपनी 
इस नीति से वे सेवा कर रहे हैं| परन्तु वे ही ( कम्यूनिस्ट प्रभावित ) 
किसान म्व॒तन्त्रता के लिये देश »ी लड़ाई के दिन प्रति दिन के कार्य- 
क्रम और संघर्ष में मदद देने के लिये तेयार नहीं। किसानों फो ऐसी 
मलत #ऋद्दमी में नहीं पड़ना चादिये | किन्तु उनका यह ग़लत दृष्टिकोग्ग 
अम्यूनिस्टों के स्वार्यी नेतत्व के कारण ई। ये फम्यूनिस्ट पार्टी के लोग 
अ्रपनी व्यक्तितत तथा दलगत मदलावाकांत्राओों, अ्भिमान श्रौर 


न 
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प्रतिक्रिया को राष्ट्रीय हितों से ज़्यादा मद्ठत्व देते हैं| देश के द्वितों की 
लगह वग-हितों का ध्यान रखते हैं ओर इस बात को समझ नहीं पाते 
कि कितान, मजदूर और राष्ट्रीय मोचें पर कम्यूनिस्ट कसी ग़द्दारो 
कर रहे है| सारी देश भक्त जनता का यह कत्तव्य है कि अपने वर्ग 
संगठनों को वे ऐसे ग़द्दारों के प्रभाव से स्वतन्त्र रक्खें | वे राष्ट्रीय हितों 
के लिये खतरनाक हैं । 


इसका यह तातय है कि वे वर्ग-संगठन जो सचमुच देश की स्वत: 
न्चता के संग्राम में कुछ भाग लेना चाहते हैं, अ्रपने साथ ऐसे लोगों 
को हरगिज नहीं रहने दे सकते जिनका काम देशद्रोह पूर्ण है और जो 
यष्ट्र-विरोधी और साम्राज्यवाद समर्थक नीति का प्रचार करते हैं । 
ऐसे हैं ये कम्यूनिस्ट | उनका घोर विश्वासधात सभी किसानों और 
मल्दूरों के लिए एक ज्वलन्त चेतावनी है कि वे अपने संगठनों को. 
कम्यूनिस्ट प्रभावित बहु वर्गीय मंच न बनने दें | इसीलिये हमने अपनी 
किसान कांग्रेस की नीति को अपना लिया हैं। अपने नाम से ही यह 
राष्ट्रीय कांग्रेस के मूलभूत सिद्धान्तों के प्रति वफ़ादार होगी। इसमें 
कांग्रस की राजनीति के श्रतिरिक्त वूसरी कोई - राजनीति नहीं होगी । 
इसमें कम्यूनिस्टों या उन दूसरे ग़द्दारों के लिये कोई! जगह नहीं हे' 
निन्‍्होंने हमारे देश भक्तों को पाँचवे कालम का व्यक्ति श्रौर देश द्रोद्दी 


कहा है ओर जिन्होंने साम्राज्यवादी युद्ध में सहायता-की तथा देशमभक्तों 
को गिरफ्तार कराया है | 


आमूल परिवर्तन. की शावश्यकता- 


उपरोक्त कथन का यह स्वाभाविक निष्कष है कि किसानों और- 
स्वृहारा को अपने वर्ग संगठन और कांग्रेस की राजनीति में समन्वय 
करने के लिये,उन तमाम नये लोगों को छांटना होगा, -जिनके विचार 
संदेहपूर्स है | इसमें उनको इतना अनासक्त, हिम्मतवर ,और क्रान्तिकारी 


(१ गे ) 


होना चाहिये जितना गांधी जी और स्तालिन हैं। उदाहरण के लिये 
ग्रगर गांधी जी ने यह अनुमव किया कि वे देश के क्रान्तिकारी हितों 
दो सर्वोत्तम सेवा के लिये किसी संस्था विशेष से अपना नाता या मोह 
भ्जु के 
छोड़ द तो २० वर्षों के परिश्रम से बनाये हुये सावरमत्ती ग्राश्षम को 
उन्होंने छोड़ दिया । उसी प्रकार जत्र स्तालिन मे महसूस किया कि 
छोवियत पार्टी और कम्यूनिस्टों का हित इसी में है तो उन्होंने कम्बूनिस्ट 
इए्टर नेशनल को छिन्न-भिन्‍न कर दिया जिसके विकास के लिये 
तन्‌ १६४२ में ही उन्होंने लेनिन की शपय ली थी और कम्यूनिस्ट 
इस्टर नेशनल का गीत भी छोड़ दिया | अमेरिका की कम्यूनिस्ट पार्ट 
ने यह देखकर कि युद्ध के सड्डूट काल में तीसरे राजनैतिक दल के लिये 
कोई स्थान नहीं है अपने को खतम कर दिया । क्योंकि उन्होंने सोचा 
कि कम्यूनिस्ट विचारों के प्रचार के लिये सैंद्धान्तिक प्रचार आवश्यक है 
न कि पार्टी का दबाव, इसी तरइ हिन्दुस्तान के किसान मजदूरों को भी 
आवश्यक परिवतेन करना हे चाहे ये परिवर्तन बहुत गम्भीर श्रोर भग- 
कर दही क्यों न लगे' | 
राष्ट्रीय कण्डा हो हमारा झणडा है 

इसीलिये दम यह कहते हैं कि किमान मजदूरों को राष्ट्रीय कण्डे से 
सन्तुण्ट रदना चाहिये ओर लाल रूण्डे का मोह छोड़ देना चाहिये । 
झिसान सभाओं ने जत्र से लाल ऋणडा अपनाया है, उनमें और 
प्रेत जगों में बहुत गेंद बढ़ गया है । परिडत नेदझ और श्राचाये 
मरेन्द्र देव थ्ादि तथा किसानें में इससे बहुत मनमुझव शा द्वोगया है। 
मष् तो निश्चित ही 2ै॥ इससे कांग्रेयादी किसानों श्र वर्ग चेतना 
पृणणा किसान मज्ञदूरों की एकता का प्रमाण नहीं मिला है। हमारे सन्‌ 
8६३७-४४ के शानुभव से पणिटित जी की चेतावनी सद्दी सिद्ध हो गई 
४ हि लाल झगठे के अपनाने से किसानों में श्रम फैलता दे श्रीर 
दिसान संगठन बया य्ीय प्यंग्रेस में फूट का दीन बोया बाठा है । 
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इससे यह सन्देह पंदा होता है कि काग्रेस के अनुसरण तथा किसान 
सभा की नीति में फोई पोलिक मतभेद है । 


उसके अतिरिक्त कम्यूनिस्टों के घातक विश्वासघात के कारण श्रौर 
हमारे राष्ट्रीय क्रान्तिकारी आन्दोलन पर सोवियत रूस की सरकार के 
हुष्प्रभाव को ध्यान में रखते हुये यह निश्चित मालूम दोता है कि कम्यू- 
निसट पार्टी लाल भणडे को हमारी राष्ट्रीय एकता को छिन्‍न भिन्‍न 
करने के लिये इस्तेमाल कर सकती है। हमारी राष्ट्रीय जाशति और 
भक्ति को नष्ट करके हमें सोवियत रूस का पुछुल्ला बनाया जा 
सकता है। 

इस बात को ध्यान में रखने पर कि लाल भरणडा, कम्यूनिस्ट पार्य 
का भी रण्डा हैं, इसे स्वीकार करने पर किसानों को यह ग़लत धारणा 
हो सकती है कि यदि वे कम्यूनिस्टों की कुछ अनावश्यक सबक और 
राष्ट्र-विरोधी बातों को छोड़ दें तो कम्यूनिस्ट पार्टी और उसके सिद्धान्त 
स्वीकार किये जा सकते हैं। यदि हम लाल ऋण्डे को अपना भण्डा 
मानते हैं तो हमारा द्वदय अन्तर्राष्ट्रीय सहानुभूति से अधिक मर जायगा 
और हमारी राष्ट्रीय प्रचत्ति दब जायगी | 


इसके अतिरिक्त जैसे सोवियत रूस ने राष्ट्रीयता पर जोर दिया है 
और जनता का ध्यान पेहले-पहल राष्ट्रीय उत्तरदायित्व की ओर 
लगाया है अन्तर्राष्ट्रीय गीत को छोड़कर श्रपना राष्ट्रीय गीत अपनाया 
है और कमियरन के ऋण्डे से मिन्‍न अपना राष्ट्रीय भण्डा रक्खा है। 
उसी प्रकार यह बिल्कुल उचित है कि देश की जनता श्रपने सामने 
राष्ट्रीय जिम्मेदारी को सबसे प्रमुख स्थान देगी ॥ ओर वे ' अपने राष्ट्रीय 
ऋणडे को ही जो उनके राष्ट्रीय नेतृत्व का प्रतीक है श्रपनायेंगे | इस- 
लिये किसानों और मज़ंदूरों को हम यह सलाह देते हैं कि बे लाल 
भूणडे को छोड़कर केवल राष्ट्रीय कपडे को अपनावे । 
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यह याद रखने की बात है कि दक्तिण भारतीय मज्जदूर संघ्र के 
अमर शहीद्‌ एन० जी० रामा-स्वामी के नेतृत्व में फोयम्बटूर की ट्रेड 
यूनियन और सरदार पटेल तथा गुलजारी लाल नन्‍्दा के नेतृत्व में 
अहमदाबाद का मज़दूरसंघ हमेशा तिरघ्े कण्डे के नीचे रद्द हे और 
इन संगठनों ने सन्‌ १६४२-४४ के राष्ट्रीय सकूट में तत्यरता से देश 
का साथ दिया है। 


किसान सत्याग्रह ऋष होना चाहिये ! 


इमें अपने विगत एवं वर्तमान अनुभव तथा विचारों के प्रकाश में 
अपनी माता राजनीतिक संस्था, उससे सम्बन्धित राजनीतिक संस्थाओं 
तथा उसके साम्राज्यविरोधी संधर्षों के प्रति अपने उत्तरदायित्व का ध्यान 
रखते हुए. किसानों के क्यों को दूर करने तथा उनकी अवस्था फो 
सुधारने के लिये वर्ग-संगठन बनाने और उनके संघर्षों को आरम्म 
फरने तथा संचालित करने का रृढ़ निश्चय कर लेना 
चाहिये | इसका अर्थ यह भी हो सकता है कि इसमें 
केवल ऐसी बत्तमान मांगों की पूर्सि के लिये; जो बिना राष्ट्रीय 
संयुक्त-मोचों तथा इसे बनाये रखने और प्रयोग करने में कांग्रेस के 
प्रमुख-्याष्ट्रीय-काय को विर्षात्त में डाले प्राप्त की जा सकें, श्रपनी श्रावाल 
उठानी है श्रीर काये करना है। यदि दस प्रणाली से कार्य किया गया 
तो हम अपने राष्ट्रीय ठद्दे श्य की पूर्ति की ओर अग्रसर होंगे ओर 
इससे श्रमिक वर्ग के लिये कहीं अधिक आर्थिक एवं राजनीतिक 
श्रधिकार एवं शक्ति प्रास करने में सदायता मिलेगी और इस प्रकार 
इसके द्वारा किसान मछदूर-प्रज्ञा राज! की स्थापना फा मार्थ प्रशम्त 
दोगा | और इस यद पदले देग् चुके हैं कि किप्त प्रकार यद नया कदम 


गत पाँच सर्षों में इस सुद्र के द्वास थोंपी हुई नीति से मेल खाता है । 
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उस समय भी जब कम्यूनिस्ट पार्टी क्रपनी क्रान्तिकारी पराजय- 
बाद की नीति पर चल रही था, वह अ्रधिक कल-करखानों की हड़ताल 
कराने में श्रसमर्थ थी। प्रथम तो भारत रक्ता क़ानून के अन्‍्तगंत 
चलाई हुई अधिकारी-बर्ग की दमनकारी नाति ही ऐसी थी जिससे कि 
ट्रंड-यूनियन वालों के नेता और साधारण लोग दोनों ही भयभीत थे । 
: दूसरे सरकार भ्रमिकों को राधे से अधिक माँगों को कारखानों में शान्ति 
रखने की ग्ररक्ष से स्वकीर करने में शीघ्रता करती थो । तीसरे एकशर 
देनिक-अथोग की आवश्यकताशों की पूर्ति हो जाने पर बहुत से भारतीय 
स-हारा व्यक्ति कम्पूनिस्टों के अनुयायी बनने, इड़ताल करने तथा 
जेल जाने आदि का विचार नहीं करते थे। अतः कुछ हो सो 
वाममार्गियों की गिरफ्तार करने से सरकार श्रमिक मोर्चे पर शान्ति 
बनाये रखने में सफल रही | 


जब्र से रायवादियों तथा कम्यूनिस्टों ने युद्ध-पत्तीय नीति को 
अपनाया, होने वाली हड़तालों का भय जाता रहा, ओर सरकार तथा 
» अमिक वग प्रसन्‍न एवं संयुक्त परिवार की माँति रहने लगे । 


इसके लिये कम्यूनिस्ट कारखानों के मोर्चे की इस शान्ति की 
व्याख्या को दूर रखने की चेष्टा करते हैं श्रोर उत्तर देते हैँ कि सरकार 
के युद्ध-प्रयल समस्त श्रमिक्रों के सबसे बढ़े एवं महत्वपूर्ण सम्बन्ध की 
वस्तु हे और इस कारण कारखानों तथा उत्पादन-भूमि के मोर्चो' पर 
इड़तालों के समस्त विचारों को, उनकी दनिक कठिनाइयों को दूर करने 
के लिये भी त्याग देना चाहिये ओर खह-मोचें पर शान्ति बनाये 
रखनी चाहिये। हमारा कहनों यह है कि भारत की और भारतीय 
जनता की स्वरज्य प्रार्प करने की आवश्यक्रता कहीं श्रधिक ध्यान 
दिये जाने योग्य, गम्भीर तथा>अआवश्यक वस्तु है। अतः हड़ताल 
भतथा सत्याग्रह के किसी भी स्वतन्त्र प्रयोग द्वार विशेषतः कृषकों तथा 
_ अमिकों के वत्तेमान वर्ग ह्वितों में, राष्ट्रीय-क्रान्तिकारी-संघर्ष को 
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यह याद रखने की बात है कि दक्षिण भारतीय मजदूर संघ के 
अमर शहीद एन० जी० रामा-स्वामी के नेतृत्व में कोयम्बटूर की ट्रेड 
यूनियन और सरदार पटेल तथा गुलजारी लाल नन्दा के नेतृत्व में 
अहमदाबाद का मज्ञदूरसंघ हमेशा तिरज्ञे कण्डे के नीचे रद्या है और 
इन संगटनों ने सन्‌ १६४२-४४ के राष्ट्रीय सझ्ूट में तत्परता से देश 
का साथ दिया है | 


किसान सत्याग्रह ऋब होना चाहिये ! 


हमें अपने विगत एवं वर्तमान अनुभव तथा विचारों के प्रकाश में 
अपनी माता राजनीतिक संस्था, उससे सम्बन्धित राजनीतिक संस्थाओं 
तथा उसके साम्राज्यविरोधी संधरपों के प्रति अपने उत्तरदायित्व का ध्यान 
रखते हुए. किसानों के करों को दूर करने तथा उनकी अ्रवस्था फो 
सुधारने के लिये बर्ग-संगठन बनाने और उनके संघर्षों को आरम्भ 
करने तथा संचालित करने का दृढ़ निश्चय कर लेना 
चाहिये | इसका अर्य यह भी हो सकता है कि हमें 
केवल ऐसी वत्तेमान मांगों की पूर्सि के लिये, जो बिना राष्ट्रीय- 
संयुक्त-मोचों तथा इसे बनाये रखने और प्रयोग करने में कांग्रेस के 
प्रमुख-राष्ट्रीय-कय को विर्पात्ति में डाले प्राप्त की जा सकें, श्रपनी श्रावाज 
उठानी दे श्रौर कार्य करना है। यदि दस प्रणाली से कार्य किया गया 
तो दम अपने राष्ट्रीय उद्देश्य की पूर्ति की ओर श्रग्नसर होंगे और 
इससे श्रमिक वर्ग के लिये कही अधिक श्रार्थिक एवं राजनीतिक 
श्रधिकार एवं शक्ति प्राप्त करने में सद्ायता मिलेगी और इस श्रकार 
इसके द्वारा किसान मडदूर्प्जा राज? की स्थापना का मार्ग प्रशम्त 
दोगा | आर इस यद पदले देख चुके हैं कि किस प्रकार यह नया फ़दम 


गत पच सर्प: में इस र॒द् के द्वाग थोपी हुई नीति से मेल खाता है । 


( १२६ ) 


ज्ञमीदारों के विदद्ध किसानों के अनेक सत्याग्रहों का हमें श्रज्ुभव 
है। इर जगह पहले हम किसान-सभा के लिये श्रेधिकाधिक मेम्वर 
बनाते थे फिर किप्तानों की कमर से कम मांगों को पेयार करके उसका 
विस्तृत प्रचार करते और कितानों में जाशति लाते ये और इससे 
किसानो का एक संयुद्म मोर्चो तेयार हो जातां था। हमारी सारी 
कोशिशों के बावजूद आ्रयः कुछ श्रवसर वादी किसान शत्रु से मिल जाने 
थे | किन्तु रुच्चे प्रयक्ष से किसानों की नेतिक शक्ति बढ़ती थी । 

यदि हम क़रिसान मोर्चे पर कम्यूनिस्टों की नीति का अनुसरण 
करगे तो लेनिन झोर स्तालिन की क्ितान-विरोधी नीति के कारण हम 
कहीं भी सफल न है सकेंगे | ६ 

कम्यूनिस्ट यह कह सकते हैं कि वे किसानों में फूट नहीं डालना 
चाहते चरन्‌ श्रधिकाधिक ग्ररीव किसानों को संगठन में लाना चाहते हैं । 
इसके लिये यह कंहने की आवश्यकता नहीं कि आज घनी और मध्यमं 
बम के किसान केबल सभा की शोषण फरने के लिये ही किसान 
संगठन में श्राये हैं। हमें मय हैं कि कम्यूनिस्ट उपनिवेशों में किसानों 
का स्वतस्त्र॒ विश्वास नहीं होने देंगे. और उसे जीवित जाग्रत संस्था के 
रूप में नहीं उठने देंगे। 

हमारा यह विचार है कि सभी वर्ग के किसानों को मिलकर विश्व 
के पू जीवाद का सामना करना चाहिये। 

राष्ट्रीय स्वतन्त्रता पाना तो हमारा आरम्मिक ओर तत्कालिक 
उद्दश्य है। इससेः हमारे रुच्चे ऋान्‍्तिकारी संघर्ष का रास्ता साफ 
होता है और हम संसार के तथा औपनिपेशिक देशों के पूलीवाद को 
खूतम कर सकते हैं | हे 

संसार' के अतिरिक्त धन का श्रधिक हिस्सा हमारे किसानों को 
तभी मिल सकता है जब हम किसानों का संयुक्त मो्चो संगठित कर 
सके और तभी हम किसानों के घन को व्यंवसायियों, नगरवासियों. 


( १२८ ) 


शक्तिशाली बनाने तथा उसे कमजोर बनाने के समस्त श्रवसरों की दूर 

करने के लिये इमें कम से कम अपना विचार तथा सम्बन्ध दिखाने के 
2 ह्व्यि 

लिये तंयार रहना चाहिये । 


किसानो ! वर्ग-एकवा क्रायम करों | 


किसानों के बीच विभिन्‍न समूह तथा श्रणियों की समस्या की 
एम कुछ समीप से परीक्षा करें। यह भी याद रहे कि भारतीय कम्यूनिस्ट 
भी १६३६ में दइमारे आन्ध्र-क्रिसान-सम्मेलन में (किसानों को विभाजित 
श्रोर असड्भठित करो? की लेनिनवादी नीति को वोते की भाँति दुद्दराने 
लगे थे। परन्तु उन्होंने शीघ्र ही अ्रनुभव कर लिया फि थे. किसानों 
के शत्र-ज्॒मीदारों तथा साहूकारों से तभी लोहा ले सकते हैं, फेबल 
लव वे किसानों फो सत्नठित होने में सहायता देते हैं, उन्हें घन, 
मध्यवर्गीय तथा निर्धम किसानों के समूहों को विमाजित करके नहीं | 

किसान मोर्चे पर १२ वर्षो के कार्य के अनुभव के श्याधार पर 
छत्र किसानों की एकता ओर संयुक्त मोर्चे के श्रश्न पर कम्यूनिस्टों को 
लड़ता के कारण इमारे सब्र तक विफल हो गये तो एमने उन्हें पूरी थाज़ादी 
देदी। इसलिये उनके दबाव से हमने यद्द स्वीकार फर लिया कि 
किसान-कांग्रेस कवबल नीची ओर मध्य वित्त श्रेणी वाले क्सानों के 
लिये ही फाम करेगी | किन जब ये कम्यूनिस्ट गांवों में गये तो इन्टोन 
देखा कि किसान बर्ग को विमाबनित करने की इनकी नीति से गांव वाले 
इनसे बहुत द्मंतुष्ट थे इसलिये दुसरे बे वे इस बात पर उत्सुकता 
पूर्यफ सेयार हो गये कि विधान में परिवर्तन करके किसानों फे विमान 
की नीति त्याग दी जाय । 


इमास या रद विश्यास है कि गष्टीय सोचें की एकता से भी 
अधिफ दायरथर किसान मोर्चे झी एकता है। निस्संदेश याष्रीः 
स्तिद्ारी मोर्से का सतग्म ऐ--किसान मझदर मोर की एकता । 


( १२६ ) 


ज्ञमीदारों के विरुद्ध किसानों के अनेक सत्याग्रहों का हमें श्रमुभव 
है। हर जगह पहले हम किसान-सभा के लिये श्रेधिकाधिक मेम्पर 
बनाते थे फिर किसानों की कम से कम मांगों को तेयार करके उसका 
विस्तृत प्रचार करते और किसानों में जाणतिं लाते थे और इससे 
किसानों का एक संयुत्य मो्चों तेयार हो जातां था। हमारी सारी 
कोशिशों के बावजूद प्रायः कुछ श्रवसर वादी किसान शत्रु से मिले जाते 
थे। किन्तु सच्चे प्रयत्न से किसानों को नेतिक शक्ति बढ़ती थी । 

यदि हम किसान मोर्चे पर कम्बूनिस्टों की नीति का अनुसरण 
करगे ते। लेनिन श्रोर स्वालिन की किसान-विरोधी नीति के कारण हम 
कहीं भी सफल ने हं। सकेंगे । ६ 

कम्यूनिस्ट यइ कह सकंते हैं कि वे किसानों में फूट नहीं डालना 
चाहते वरन्‌ भ्रधिकाधिक ग़रींब किसानों को संगठन में लाना चाहते हैं। 
इसके लिये यह कहने की आवश्यकता नहीं कि श्राज धनी और मध्यमं 
वर्ग के किसान केवल सभा का शोपण करने के लिये ही किसान 
संगठन में थ्राये हैं । हमें मय है कि कम्यूनिस्ट उपनिवेशों में किसानों 
का स्वतस्त्र विकास नहीं होने देंगे. और उसे जीवित जाग्मत संस्था ऊ 
रूप में नहीं उठने देँगे। 
. एमारा यह विचार है कि सभी वर्ग के किसानों को मिलकर विश्व 
के पू जीवाद का सामना करना चाहिये। 

राष्ट्रीय स्वतन्त्रता पाना तो हमारा आरम्मिक श्रीर तत्कालिक 
उद श्य है। इससे हमारे रुच्चे क्रान्तिकारी संघर्ष का रास्ता साझ 

धेता है श्रौर हम संसार के तथा औपनिपेशिक देशों के पूँ जीवाद को 
सत्म कर सकते हैं | 

हंसार के अतिरिक्त घन का श्रधिक हिस्सा हमारे किसानों को 
तभी मिल सकता है जब हम किसानों का संयुक्त मोर्चो संगठित 'कर 
ठेके और तभी इम किसानों के घन को व्यवसायियों, नगरवासियों. 


( १३२ ) 


छुसंगठित और शिक्षित स्वयंसेवक सेना होनी चाहिये। उनकी ज़रूरत 
न केवल शोपकों के श्रन्याय और प्रत्याचारों के विरद्ध लड़ने के लिये 
बरन्‌ फिसान-विरोधी कम्यूनिस्टों तथा दुसरे लोगों से श्रात्मरत्षा के 
लिये मी दहै। बिना किसान स्वयंसेवकों के किसानों का अच्छा 
संगठन भी नहीं हो सकता। व्यायाम जिम्नास्टिक और अ्रन्य देशी 
खेलों का अम्यास कराया जाना चाहिये। किसान संगठनों की तरह 
व्यायाम संघों की मी श्रखिल भारतीय योजना होनी चाहिये। इन 
स्ववसेवक संगठनों को क्रीमी सेवादल के संगठन से मी मिला सकते 
हैं। परन्तु आवश्यकता इस वात की है कि किसान कभी सोते न पाये 
जाय । यदि किसान वर्ग चेतनापूर्ण संगठन नहीं करते श्रौर स्वयंसेवक 
दल नहों खढ़ा फरते तो उनकी शक्ति श्रौर सत्ता चिलकुल व्यर्थ 
दो घायगी | 


अध्याय /१० 


उपसंहार 


इसलिये यह बिलकुल स्पष्ट हो जाता है कि कम्पूनिस्टों द्वार 
नियंत्रित यह संगठन किसानों के सच्चे हितों का प्रतिनिधित्व कमी नहीं 
कर सकता । और इसके नाम 'किसान समा? का श्रथे राष्ट्रीय स्वतन्त्रता 
के हितों के प्रति विश्वासघात दे । किसान समा पूर्णरूप से कम्यूनिस्टों 
के शआ्रधीन हो गई है। पकल ने अ्रपने गश्ती पन्न में श्रगस्त सन्‌ 
१६४२ के पहले ही किसान-सभा को युद्ध समर्थक और अपने मित्र- 
संगठनों में सम्मिलित किया था इस बात को जानकर किसका सिर लज्जा 
से नहीं कुक जायगा ? कौन ऐसा व्यक्ति है जो अपने को ऐसी किसान 
सभा के सम्पर्क में रकखे जो अपनी देशभक्ति भावना को भूलकर इस , 
अकार पतित हो गई कि किसानों से श्रभुरोध किया वे अपने को राष्ट्र 
की श्राज़ादी की लड़ाई से भी अलग कर लें और अपने को हर एक 
तोड़ फोड़ करने वाले से भी अलग करें जिससे किसान सभा के मीतर 
कम्यूनिस्ट-विरोधी व्यक्तिश्रों को आसानी से पुलिस की लाठी गोली 


और जेल का शिकार बना दें ! 
किक िज शलिक 


€ १३६ ) 


हिन्दुस्तान की फम्यूनिस्ट पार्ट ने जनता को उसी प्रकार घोखा दिया 
जैसे १६०४ की रूसी क्रान्ति में प्लेखोनोव ने | 


देखिये ऐसी ही परिस्यितियों में १८७०-७२ की फ्रॉत्ीसी राज्य- 
क्रान्ति में माक्स ने क्या किया था:-- 


( लेनिन लिखित राज्य श्रोर कान्ति ) 

पेरिस कम्यून के कुछ पहले माक्स ने पेरिस के मजदूरों को चेता- 
बनी दी थी कि सरकार को पलट देने का प्रयन्ल निराशाजन्य भयइर 
मूखता होगी । किन्तु मार्चे १८७६ में मजदूरों फे ऊपर एक बढ़ा युद्ध 
लाद टिया गया श्रोर इसकी चुनौती स्वीकार करने के लिये मजदूर 
सैयार दो गये | जब विद्रोह एक स्थिर सत्य बन गया तो भविष्य मीं 
श्राशंकाओं के बावजूद मारक्स ने इस सर्वहारा की क्रान्ति का बढ़ी 
प्रसन्नता पूरक अभिनन्दन किया । किस्तु १६४२ के बिद्रोद् में भारतीय 
फम्यूनिस्टों का दृष्टिकोय कितना माक्स-विरोधी था। लेनिन ने मर 
ऐसी परिस्थितियों के लिये उत्तर दिया हैं उन्होंने कष्दा है, 7 
पेवल शान बतान के लिये एक असामब्रिक श्रान्दोलन का वि 
किया माक्स ने कम्यूनिम्टों के कार्य की श्रासमान दक्ष देने 
सिक कार्य बताया। उन्हंने इसमें विशाल पेमाने पर 
'मदलपूर्ण ऐविदहासिक प्रयोग देखा--यद एक सक्रिय 
मेफड़ों बादबियादों श्रार कार्यकृ्ों से कहीं अधिक 
डिनतु सन्‌ १६४२ में मारतीय कम्पूनिस्टों ने ठोक प्लेस्तो 
कोर अध्ण किया और कहा, सुग्दे दृथियार नहीं 
था |? बरस प्रसन्नता झा विषय द कि दिन्लुस्तान से 
शाप झीर व्दित के विश्वासयातियों के प॑मे में ने 
अनुसार स्टुस्तान के डिसा 


इन घरनाआ। 
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के झाधीन करना है और जिनके लिये सर्वह्ारा की तानाशाडी ते मिल 
उमानवाद की कल्पना ही कहीं हो सकती | 

सारे देश में किसान मोर्चे पर ६ वर्ष तक कम्पूनिस्टों का पूर्ण 
उद्योग करके हमें विश्वास हो गया है कि सर्वद्षरा के भ्रधिनायकत्व के 
उनके माक्से बादी दृष्टिफोश में कोई परिवर्तन करना असम्भत्र है। 
श्रौर रेस बीच हमने उन्हें पूरा सहयोग दिया है कि वे किसान ब्रान्दोलन 
| महत्वपूर्ण भाग लें श्रौर किसानों की सेवा करने या उनके अध्ययन 
करने का: उन्हें पूरा अवसर देने में हमने कभी कमी नहीं की है। फिर 
भी इमें पूर्ण विश्वास है कि उनसे किसानों के सच्चे हितों के लिये कार्य 
करने की कभी भी आशा नहीं की जा सकती | 

यदि किसानों ने इस किसान-विरोधी, कारीगर-विरोधी, प्राम- 

- विरोधी और अ्रराष्ट्रीय पार्ट और उसकी नीति तथा उसके द्वारा संचा- 

लित किसान समाओ्रों का श्रनुसरण किया तो वे अपना दी विनाश 
उलायेंगे और पूँलीवाद या और भयछूर बुराइयों के सदा के लिये 
शिफार हो बायँगे | ' 


है 
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हिन्दुस्तान की फम्यूनिस्ट पार्टो ने जनता फो उसी प्रकार चोखा दिया 
जैसे १६०४ की रूसी क्रान्ति में प्लेखोनोव ने | 


देखिये ऐसी ही परिस्यितियों में १८७०-७२ की फ्रॉधीसी राज्य- 
क्रान्ति में माक्स ने क्‍या किया था:-- 


( लेनिन लिखित राज्य ओर कान्ति ) 

पेरिस कम्यून के कुछ पहले माक्स ने पेरिस के मजदूरों फो चेता- 
वनी दी थी कि सरकार को पलट देने का प्रयक्ष निराशाजन्य भयद्वर 
मृखता होगी । किन्तु मार्च १८७६१ में मजदूरों के ऊपर एक बड़ा युद्ध 
लाद दिया गया श्रोर इसकी चुनौती स्वीकार करने के लिये मज्ञदृः 
तैयार हो गये | जब विद्रोह एक स्थिर सत्य बन गया तो भविष्य का 
क्राशैकाओं के बावजूद माक्से ने इस सहारा की छान्ति का बढ़ीं 
प्रसन्नता पूर्वक श्रभिनन्दन किया । किन्तु १६४२ के विद्वोद में मारतीय 
फम्यूनिस्टों का दृष्टिकोण कितना माक्स-विरोधी था। लेनिन ने स्व 
ऐसी परिश्यितियों के लिये उत्तर दिया है उन्होंने कह्दा है, 'माक्स ने 
पेवल शान जतान के लिये एक असामयिक श्रान्दोलन फा विरोध नहीं 
क्या माकस ने कम्यूनिस्टों के काये को श्रासमान दद्दा देने का सा साई- 
सिक पाये बताया। उन्होंने इसमें विशाल पेमाने पर एक बहुत पी 
मह्लपृणण ऐत्तिहमिक प्रयोग देखा--यह एक सक्रिय फ़द्म था 
संपडों बाटदविवादों और कायकर्मतो स फईी अधिक मदरत्वपू््ण था। 
विन्तु सन्‌ १६४२ में मारतीय कम्पूनिम्यों ने ठोक प्लेलोनोब फा दटि- 
कोर प्रदगा शिया और कद्ा, “तुरई हथियार नहीं उठाना चाय 
पा।? परन्तु प्रमन्‍्नता या बिपय है कि दिन्‍्हुस्तान की जनता खपने 
शाष्ट्रप श्र मर्गदित के विश्यासबातियों के पंजे में नहीं खा सकी। 
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के झ्राधीन करना है और जिनके लिये सर्वह्वरा की तानाशाही से भिवम 
समानवाद की कल्पना दी कहीं हो सकती | 

सारे देश में किसान मोर्चे पर ६ वर्ष तक कम्पूनिस्टों का पूर्ण 

हयोग करके हमें विश्वास हो गया है कि स्चहारा के अ्रधिनायकत्व के 

उनके मार्क्स बादी इृष्टिफोण में कोई परिवर्तन करना असम्भव है | 
और इस बीच हमने उन्हें पूरा सहयोग दिया है कि वे कियान श्रान्दोलन 
में महलपूर्ण भाग लें और किसानों की सेवा करने या उनके अध्ययन 
करने का उन्हें पूरा अ्रवसर देने में ह_मने कभी कमी नहीं की है| फिर 
भी इमें पूर्ण विश्वास है कि उनसे किसानों के सच्चे हितों के लिये कार्य 
करने की कभी भी श्राशा नहीं की जा सकती। 

यदि किसानों ने इस किसान-विरोधी, कारीगर-विरोधी, आम- 
_ विरोधी और श्रराष्ट्रीय पार्टी श्रौर उसकी नीति तथा उसके द्वारा संचा- 
लित किसान सभाशञ्रों का अ्रनुसरण किया तो वे अपना ही विनाश 
बुलायेंगे और पूजीवाद या और मभयझ्छर बुराइयों के सदा के लिये 
शिफार हो जायेंगे | 
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